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Od redakcji 


Czujemy się w obowiązku zawiadomić wszystkich Kolegów 
i Czytelników, że numer niniejszy wyszedł, jak to widać z karty 
tytutowej, jako numer podwójny za ostatnie dwa miesiące. Znie- 
woliły nas do tego różne okoliczności: chęć podania Kolegom 
do wiadomości nowych przepisów co do przeprowadzania licy- 
tacyj, o czem wiedzieliśmy, że wyjdzie w najbliższych dniach, 
oraz podzielenie się z Kolegami wiadomościami z udzielonej 
audjencji u Pana Ministra. Oto przeszkody, powodujące opóź- 
nienie numeru za luty i konieczność wydania podwójnego nu- 
meru miesięcznika. Sądzimy, że Koledzy uznają te przeszkody 
tudzież motywy kierujące nami. 


AUDJENCJA ZARZĄDU GŁÓWNEGO 
U PANA MINISTRA SPRAWIEDLIWOŚCI 


W dniu 9 marca r. b. Pan Minister Sprawiedliwości, Czes- 
ław Michałowski, udzielił audjencji Zarządowi Głównemu Zrze- 
szenia Komorników Sądowych, w czasie której prezes Zarządu 
Głównego kolega Jan Sosnowski złożył na ręce Pana Ministra 
niżej podany memorjał. 


MEMORJAŁ 


Zarządu Głównego Zrzeszenia Komorników Sądowych Rzeczy- 
pospolitej Polskiej Okręgów Apelacyjnych: Warszawskiego, 
Lubelskiego i Wileńskiego. 


DO 
PANA MINISTRA SPRAWIEDLIWOŚCI 


PANIE MINISTRZE ! 
Przybyliśmy dziś do PANA MINISTRA jako przedstawiciele 


ogółu Komorników Sądowych z okręgów apelacyjnych: warszaw- 
skiego, lubelskiego i wileńskiego. Jesteśmy reprezantami śro- 
dowiska, będącego w dobie obecnej przedmiotem zainteresowa- 
nia nietylko społeczeństwa lecz i Władz. Zainteresowanie to 
jest różnorakie, a przedewszystkiem odbija się w jednostron- 
nych poglądach na nasz stan ekonomiczny, dlatego też często 
bywa ono niezbyt objektywne, a zdarzają się wypadki, że po- 
śląd na nasz stan bywa wprost fantastyczny. Organizacja na- 
sza, którą w tej chwili reprezentujemy, postawiła sobie za za- 
danie z jednej strony — podniesienie przedewszystkiem rno- 
ralno-etycznego stanu swych członków wogóle, z drugiej zaś 
strony przedstawienie Władzom Miarodajnym właściwego sta- 
nu rzeczy co do fantastycznego wprost poglądu na rzekome 
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nasze nadmierne zarobki w odniesieniu do ponoszonych przez 
nas wydatków i ciężarów podatkowych tudzież do swoistego 
rodzaju wykonywanej przez nas pracy. Jeżeli chodzi o za- 
śadnienie pierwsze, to musimy skonstatować, że sytuacja na- 
sza jest wybitnie utrudniona. Otóż nie ulega watpliwości, że ko- 
mornicy sądowi są urzędnikami wymiaru sprawiedliwości 
a więc nie powinno być kwestji, co do należytego ich trakto- 
wania z tego punktu widzenia. Niestety, zdarzają się wypadki 
ito nie sporadyczne, że ustosunkowanie się do nas nawet Władz 
Nadzorczych bywa w specyłiczny sposób ujmowane. Nie są 
nam znane wypadki, aby władza nadzorcza wzślędnie publicz- 
na, która ma nie tylko rękę karzącą lecz i osłaniającą, wystę- 
powała w obronie czci i godności sprołanowaneśo urzędu ko- 
mornika sądowego, jako urzędnika wymiaru sprawiedliwości. 
Niezliczony szereg niegodnych na nas napaści w prasie, setki 
oskarżeń pod naszym adresem z tytułu wykonywanych czyn- 
ności urzędowych zarówno ze strony dłużnika jah i wierzyciela, 
które w 90-ciu paru "|, są nieuzasadnione, a więc wykazu- 
jące, iż w postępowaniu ich autorów są cechy przestępstw, prze- 
widzianych w Kodeksie Karnym, są puszczane im płazem, co 
świadczy o pozostawieniu własnemu losowi nas — komorników 
sądowych — urzędników wymiaru sprawiedliwości. 

Dlatego też uważamy, że cel, o którym mowa, a który sobie 
za zadanie postawiliśmy, będzie możliwy do osiągnięcia w pe- 
wnych granicach z naszej strony tylko wówczas, o ile znaj- 
dziemy objektywne zrozumienie nas i należyte potraktowanie 
przez miarodajne czynniki. Do tego też w tej materji zmierza 
nasza prośba pod adresem PANA MINISTRA. 

Przechodząc z kolei rzeczy do następnego zagadnienia, naj- 
bardziej drażliwego, który jest przyczyną wszystkiego złego, 
a mianowicie do kwestji ekonomicznych, musimy zaznaczyć, że 
dzięki systemowi układania budżetu urzędu komornika w spo- 
sób brutto większość, a zwłaszcza osoby mające dostęp do 
ksiąg kasowych komornika, są w przeświadczeniu, że wszystkie 
wpływy łigurujące w księdze pieniężnej pod pozycją „taksa“ 
są prywatnym dochodem komornika. A przecież tak nie jest, 
gdyż kwota liśurująca w rubryce „taksa' stanowi budżet mie- 
sięczny względnie roczny urzędu komornika. Dla przykładu 
pozwolimy sobie przytoczyć analogję pomiędzy budżetem urzę- 
du państwowego np. 5-cio do 7-io osobowego pocztowego, sto- 
jącego hierarchicznie i liczbowo równolegle do urzędu komor- 
nika sądowego, a wówczas jeżeli się zestawi wszystkie wydatki 
Skarbu na utrzymanie takiego urzędu będą one wskaźnikiem 
i pewnym kryterjum na koszta związane z utrzymaniem urzędu 
komornika sądowego, jeżeli zaś w dodatku zważy się wyjątko- 
wo nieprzyjemny i ciężki charakter wykonywanych czynności 
przez komornika sądowego, wówczas zagadnienie rzekomego 
nadmiernego usytuowania nas stanie się bardzo problematycz- 
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nem, zaś całokształt okoliczności związanych z naszym urzędo- 
waniem będzie przemawiał za nami. Lecz i w tym wypadku 
koniecznem jest krytyczniejsze ustosunkowanie właściwych 
czynników do nas jako całości. 

Wychodzimy z założenia, że skoro instytucja nasza istnieje 
jako konieczność państwowa, temsamem winna znaleźć należyte 
zrozumienie i opiekę u Władz, jeżeli zaś jest złą i krzywdzącą 
społeczeństwo, względnie nie odpowiadającą swemu zadaniu, 
winna ulec modyfikacji względnie zniesieniu. Jednocześnie 
dobrą i złą być nie może. 

Przy sposobności pozwalamy sobie uprzejmie prosić PANA 
MINISTRA o wysłuchanie kilku naszych próśb: 

1) większość komorników sądowych, wychodząc z założenia, 
że dotychczasowa nazwa „Komornik Sądowy” nie jest 
ani uzasadniona historycznie, ani też nie wypływa z ro- 
dzaju i charakteru dokonywanych czynności — zwraca się 
do PANA MINISTRA z prośbą o zmianę tej nazwy na 
inną, a to w myśl ducha i charakteru czynności naszych, 
przewidzianych w projzkcie nowej ustawy egzekucyjnej; 


2) do niedawna obowiązujący sposób nominacji na stanowi- 
sko komornika, aczkolwiek jedynie formalny, był jednak 
wielkim moralnym walorem dla nas komorników, gdyż 
znamionował specjalne nasze powołanie jako urzędników 
wymiaru sprawiedliwości. Nie podnosząc żadnych zarzu- 
tów przeciwko obecnemu sposobowi uskuteczniania nomi- 
nacji na stanowisko komornika, a jedyrie, wychodząc 
z założenia, konieczności podniesienia powagi instytucji 
komorników sądowych po przez doraźny przejaw woli 
Najwyższego Zwierzchnika o walorze czysto moralnym — 
mamy zaszczyt uprzejmie prosić PANA MINISTRA 
o łaskawe przywrócenie sposobu nominacji na stanowisko 


komornika po przez osobisty dekret PANA MINISTRA; 


3) w końcu mamy zaszczyt przedstawić PANU MINISTRO- 
WI do łaskaweśgo uznania następującą prośbę: ubiegły 
rok kadencji Zarządu Oddz. Warszawskiego Komorników 
Sądowych wykazał niezbicie, że najlepszym środkiem na 
dopuszczających się uchybień w urzędowaniu komorni- 
ków, jest nadzór kolegów w postaci Zarządu czy Komisji 
Nadzorczej tegoż Zarządu. Takie a nie inne wyczucie 
snać tkwi w samem społeczeństwie, czego wyrazem były 
i są skargi napływające do Zarządu. I rzecz charaktery- 
styczna. Kolega - komornik karnie, ale jednocześnie z pe- 
wną źle ukrywaną obawą, daje na zapytania Zarządu 
wyczerpujące wyjaśnienia i nadsyła akta, niejednokrotnie 
w nowych, ad hoc zmienionych, okładkach. Jest to, zda- 
niem naszem, najdosadniejszy przejaw nurtującej takiego 
komornika obawy przed opinją koleżeńską 


Licząc się z powyższem, Zarząd Główny Zrzeszenia Komor- 
ników Sądowych ma zaszczyt niniejszem uprzejmie prosić 
PANA MINISTRA o łaskawe stworzenie w stolicy tytułem 
próby na okres roczny Rady Nadzorczej Komorników Sado- 
wych, która nie naruszając nadzoru Panów: Naczelników Są 
dów Gordzkich i Prezesa Sądu Okręgowego, będzie sprawowała 
nadzór nad czynnościami komorników w stolicy, a przez to 
niechybnie przyczyni się do podniesienia opinji o instytucji 
Komorników Sądowych. 

Zarząd Główny Zrzeszenia Komorników 
Sądowych Okręgów Apelacyjnych War- 
szawskiego, Lubelskiego i Wileńskiego. 

(—) Jan Sankowski 

(—) Wł. Jarczyk 

(—) Bolesław Borzęcki 

(—) Tomasz Byliński 

(—) Jan Jabłoński 


Warszawa, dnia 9 kwietnia 1932 r. 


Po zapoznaniu się z treścią memorjału Pan Minister raczył wysłuchać 
poszczególnych kolegów-delegatów, którzy bądź to wyjaśniali Panu Mini- 
strowi cele i dążności Zrzeszenia, bądź też rozwijali myśli i założenia me- 
morjału. Pierwszy więc zabrał głos kolega Prezes Sankowski wyjaśniając, 
iż do stawienia się przed Panem Ministrem zniewoliły Zarząd Główny 
bolesne dla ogółu komorników okoliczności, tkwiące w niesprawiedliwej 
opinji społecznej, niechcącej widzieć w nas pionierów ładu społecznego, 
a przeciwnie dopatrującej się i wmawiającej w nas przyczynę obecnego 
kryzysu. 

Z kolei kolega Wice-Prezes Jarczyk przedstawił Panu Mnistrowi nie- 
znośną wprost dla komorników niechęć czy uprzedzenie już nie tylko spo- 
łeczeństwa ale i władz bezpośrednich, tkwiące w błędnem ujęciu sprawy 
naszych dochodów i zgodnie z wywodami memorjału wyjaśniał na przy- 
kładach faktyczną stopę dochodowości naszej — po uwzględnieniu wy- 
datków na niezbędny przecież zespół kancelaryjny, materjały i podatki. 
Ponadto kolega Wice-Prezes przedstawił Panu Ministrowi punkt widzenia 
Zrzeszenia na kwestję pozostawiania bez skutków bezpodstawnych skarg na 
poszczególnych komorników i to skarg niejednokrotnie zawierających w so- 
bie wyraźną złą wolę i cechy karalne. 

W odpowiedzi na powyższe Pan Minister z pogodą i łaskawością za- 
znaczyć raczył, że poruszane tematy niejednokrotnie były treścią Jego myśli 
i trosk — niemniej jednak doszedł do przekonania, że tak opinja wszystkich 
warstw społeczeństwa, i to co do działalności, jak i co do dochodowości, 
będąca przecież niczem innem jak psychicznem zjawiskiem ludzkiem, wy- 
wdzięczania się pięknem za nadobne, jak i liczebność skarg, składanych 
z byle błahych i bezpodstawnych powodów, muszą zniknąć i znikną z pe- 
wnością z chwilą przejścia denerwującego napięcia kryzysowego. „Bo prze- 
cież — były słowa Pana Ministra — nie możecie Panowie przeszkodzić 
nikomu w dzisiejszych czasach, aby, nie mając innego ujścia dla swego 
zdenerwowania czy złości, nie powiedział poza wami czegoś takiego, o czem 
sądzi, że mu ulgę przyniesie, zwłaszcza na was, którzy macie niezbyt przy- 


jemną funkcję — swoją osobą przypominać wszystkim o tem, o czemby 
chętnie zapomnieć chcieli, a zwłaszcza czego by chcieli za wszeiką cenę 
uniknąć. Walka z tą opinją wydaje mi się bezcelowa — gdyż bezcelowy 


jest również powód opinji". 


W sprawie trzech punktów petycji, zawartych w konkiuzji memorjału, 
Pan Minister zaznaczyć i obiecać raczył, że kwestja zmiany nazwy i no- 
minacji uregulowaną będzie w nowej Ustawie Egzekucyjnej, przyczem ze- 
zwolił na złożenie Sobie przez Zarząd w odpowiednim momencie uwag do 
Ustawy i wniosków Zrzeszenia co do nazwy i nominacji craz innych za- 
łożeń pragmatyki służbowej. 

W końcu kolega Borzęcki przedstawił Panu Ministrowi wynik pracy 
Koła Warszawskiego na polu podniesienia samopoczucia i godności urzędu 
przez zrzeszonych kolegów, konkludując swe przedstawienie prośba o ze- 
zwolenie stworzenia w Warszawie ciała koleżeńskiego - nadzorcześo z pra- 
wem dokonywania rewizji działalności kolegów. 

W odpowiedzi ra ostatnie Pan Minister oświadczył, że ze względu na 
konieczność ujednostajnienia w najbliższej przyszłości przepisów pragma- 
tycznych dla wszystkich komorników Rzeczypospolitej — uważa tworzenie 
chwilowej instytucji za zbędne, niemniej jednak całkowicie podzie!ta i po- 
piera pogląd i dążność Zrzeszenia na tę kwestję, którą pragnąłby raczej 
widzieć włączoną w atrybucje specjalnych honorowych sądów koleżeńskich, 
których zarządzenia gotów jest poprzeć przez wydanie specjalnego w tym 
przedmiocie okólnika do Panów Prezesów Sądów Okręgowych i Panów 
Naczelnków Sądów Grodzkich zalecającego zatwierdzanie uchwał Sądów 
Koleżeńskich, powziętych przed przystąpieniem do koleżeńskiej - rewizji 
czynności lub po dokonaniu tejże. 

Na tem audjencja zakończyła się. 

Stwierdzić musimy, że audjencja u Pana Ministra łaskawie przez Niego 
przedłużana do godziny czasu — odbywała się w nastroju wielkiej łaska- 
wości, pogody ducha i pełnego zrozumienia naszej doli i niedcii. Pan 
Minister celowo snać widocznie starał się swem ujęciem zagadnień poru- 
szanych rozjaśnić horyzont widzenia naszego i przejaśnić w oczach naszych 
dostrzegane chmury opinji — wskazując na to i dodając otuchy, ze tym 
nagromadzonym niewiadomo dlaczego i dla kogo chmurom brak brzmien- 
ności skuików, rozejdą się zatem tak jak się nagromadziły. 

Za te słowa ojcowskiego iście pokrzepienia i otuchy żegnajaca Pana 
Ministra delegacja — wyraziła gorące słowa podziękowania i uznania. 


Zaznaczyć należy, że Zarząd Główny Zrzeszenia Komorników Sądowych 
w najbliższych dniach przystępuje do opracowywania uwag, które Pan Mini- 
ster zezwolił przedstawić sobie oraz do zrealizowania kwestji nadzoru ko- 
leżeńskiego. 


KWESTJA PODATKOWA 


Ostatniemi czasy kwestja podatkowa zaczęła interesować nie- 
tylko, że się tak wyrażę, sfery zobowiązane do uiszczania po- 
datków, lecz i najwyższe czynniki państwowe zaczęły się za- 
stanawiać nad tem, w jaki sposób przyjść można częściowo 
z pomocą płatnikom, zaleśającym w opłacie podatków, a znaj- 
dującym się, dzięki kryzysowi ekonomicznemu, w ciężkiej sy- 
tuacji materjalnej. Owocem tych zabiegów jest na warsztacie 
ustawodawczym ustawa, nadająca rządowi uprawnienia w kie- 
runku czynienia ulg płatnikom, którzy istotnie znajdują się 
w opłakanym stanie finansowym. 
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Intencją moją w tej chwili nie jest jednak chęć zabiegania 
o ulgi przy płaceniu podatku dochodowego przez nas, albowiem 
wychodzę z założenia, że każdy obywatel we właściwej wyso- 
kości podatki płacić winien, gdyż na podatkach opiera się cała 
machina państwowa, przyszło mi jednak na myśl, czy nie by- 
łoby praktyczniej zmienić dotychczasowy system zarówno wy- 
mierzania, jak i płacenia podatku dochodowego, nas, komorni- 
ków, dotyczącego. Otóż w tej materji pozwalam sobie otwo- 
rzyć ankietę i prosić szanownych czytelników-kolegów o wypo- 
wiedzenie się pod adresem redakcji naszego miesięcznika 
w kwestji mojego projektu. Przy tej sposobności uważam za 
wskazane zaznaczyć, że gdy myśl swą wyraziłem na posiedze- 
niu Zarządu Głównego naszej organizacji — nie znalazła ona 
sprzeciwu. 

Otóż, przystępując do rzeczy, zauważam, że dotychczas każ- 
dy z nas po upływie każdego roku kalendarzowego, do dnia 
1 maja następnego roku, ma obowiązek złożyć tak zwane „,,ze- 
znanie o dochodzie' za ubiegły rok pod adresem właściwego 
urzędu skarbowego, z jednoczesnem uiszczeniem na poczet 
przypadającego podatku od zeznanego dochodu przynajmniej 
połowy sumy. Następnie czekamy na orzeczenie urzędu skar- 
bowego, który bądź to daje wiarę naszym zeznaniom, bądź też 
dowolnie, według swego uznania, wymierza wysokość podatku 
dochodowego, a następnie przesyła nam nakaz płatniczy, który 
musimy regulować. Od otrzymanego nakazu płatniczego można 
się odwołać, lecz złożenie odwołania nie wstrzymuje obowiązku 
wpłacenia wymienionej sumy przez urząd skarbowy. Praktycz- 
nie zaś przedstawia się to w ten sposób, że odwołanie, z powo- 
du nawału w urzędzie skarbowym tych odwołań, może być 
rozpoznane po paru latach, a więc staje się bezprzedmiotowem. 
Otóż przy wymierzaniu przez urzędy skarbowe podatku docho- 
dowego w większości wypadków powstają konflikty, a to wobec 
stosowania różnej skali dochodu netto w stosunku do dochodu 
brutto, co, sądzę, że nie jest przyjemne ani pożądane dla obu 
stron. 

Moja więc myśl zmierza do zupełnego usunięcia tych niepo- 
rozumień z jednej strony, oraz szybszego otrzymania przez 
Skarb pieniędzy z drugiej. Przedewszysikiem więc należałoby 
1az na zawsze ustalić, jaka mianowicie część z wpływów ko- 
mornika brutto , ma stanowić dochód netto. Jeżeli sie taką za- 
sadę da przeprowadzić, tem samem uniknie się powodów do 
wszelkich zatargów pomiędzy płatnikami, a organami wymie- 
rzającemi podatek. Dotychczasowa praktyka urzędów skarbo- 
wych opierała się na stosowaniu skali od mniej więcej 50—25'/,, 
to znaczy, że urzędy skarbowe kwalifikowały dochód komor- 
nika netto w stosunku od 50—25'/, wpływów brutto, a więc, jak 
widać z powyższego, praktyka nie była jednolita. 

Kwestja ewentualnego ukrycia dochodów nie może w tym 


wypadku, jak i wogóle, być poważnie traktowana. Przecież ko- 
mornicy sądowi są jednocześnie specjalnemi poborcami Mini- 
sterstwa Sprawiedliwości, i w związku z tem, jak i dla spraw 
egzekucji cywilnej, prowadzą księgi pieniężne, poświadczone 
przez sąd, które to księgi podlegają, jak i wogóle cały tryb 
urzędowania, nietylko kontroli władz nadzorczych sądowych, 
lecz również i okręgowym izbom kontroli; a więc stanowią 
pewną podstawę do określenia brutto wpływów komornika 
i dlatego pod tym względem okoliczność powątpiewania nie 
może nasuwać żadnych wątpliwości. Pozatem komornicy sądo- 
wi, w myśl obowiązujących przepisów prawnych, obowiązani są 
wszelkie wpływy pienięnże uwidocznić w rzeczonej powyżej 
księdze pieniężnej, i, w przypadku stwierdzenia pod tym wzślę- 
dem uchybień, mogą się narazić na odpowiedzialność zarówno 
dyscyplinarną, jak i materjalną, a więc i ta okoliczność prze- 
mawia za prawidłowem prowadzeniem księgi pieniężnej. Poza- 
tem zaznaczyć wypada, że dotychczas również komornicy opie- 
rają swe zeznania o dochodach na wpływach, uwidocznionych 
w księdze pieniężnej. 

Jeżeli więc doszliśmy do wniosku, że księgi pieniężne, pro- 
wadzone przez komorników, stanowią jedyną faktyczną podsta- 
wę do określenia dochodów komornika — nic nie staje na prze- 
szkodzie, aby raz na zawsze ustalić procentową skalę, jaki mia- 
nowicie procent z dochodów brutto ma stanowić dochód netto 
dla komornika. O wysokości skali procentowej nie będę się w tej 
chwili wypowiadał, pozostawiając określenie jej kolegom, którzy 
zabiorą głos w ankiecie, zaś gdyby inicjatywa moja weszła na 
drogę ołicjalną, wówczas określenie tej skali winno się odbyć na 
skutek rzeczowego porozumienia się właściwych czynników rzą- 
dowych z reprezentacją główną naszej korporacji. Przystąpimy 
w dalszym ciągu do drugiego zagadnienia, a mianowicie terminu 
i sposobu wpłacania podatku dochodowego od procentowo okre- 
ślonej skali dochodu netto z wpływów brutto. 

Dotychczasowy sposób i obowiązek uiszczania podatku do- 
chodowego przez kornorników jest, zdaniem mojem, nieprak- 
tyczny dla obu stron: fiskusa i płatnika. Przedewszystkiem 
Skarb czeka na otrzymanie całkowite pieniędzy w !rybie nor- 
malnym blisko rok, jeżeli zaś się zważy, że gdy przyjdzie do 
płacenia, zachodzą okoliczności, powodujące konieczność od- 
roczenia terminu płatności, ze względu na wysoką sumę. przy- 
padającą do jednorazowego uiszczenia — termin ten jeszcze 
więcej się przesuwa. Gdyby zaś dochód komornika był okre- 
ślony w stałej skali procentowej od dochodu brutto, każdy 
płatnik mógłby go płacić miesięcznie, bez żadnych trudności 
i wpływ do kas skarbowych nie ulegałby zwłoce. Jeżeli zaś 
chodzi o trudności buchalteryjne w kierunku dokładnego i ści- 
słego obliczenia dochodu miesięcznego, to ewentualae wpłaty 
miesięczne można nazwać zaliczką na podatek dochodowy, zaś 
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całkowite uzupełnienie mogłoby nastąpić w ciągu trzech miesięcy 
od upływu podatkowego roku kalendarzowego. Zreszią system 
miesięcznych wpłat jest już usarkcjonowany w ustawie o nad- 
zwyczajnym podatku od niektórych zajęc zawodowych. To są 
argumenty, przemawiające za projektem z punktu widzenia fi- 
skalnego. Jeżeli zaś chodzi o komorników, to istotnie dla unik- 
nięcia niepożądanych konfliktów z urzędami skarbowemi, dzięki 
stosowaniu dowolnej skali — utrwalenie stałej stopy procen- 
towej dochodu, jest bardzo pożądane. Pozatem kwestja płace- 
nia. Gdy przyjdzie płacić po upływie roku, cały, względnie po- 
łowę podatku, większość wprost nie może podołać temu obo- 
wiązkowi, zaś przy płaceniu miesięcznem nie byłoby takich 
trudności, a co najważniejsze, i Skarb miałby wpływy co mie- 
siąc. Aczkolwiek w globalnej masie budżetowej nie stanowi to 
wielkiej wagi, jednak od ziarnka do ziarnka uzbiera się miarka. 
Również, przy całorocznym systemie podatkowym, w wypad- 
ku zajścia Śmierci komornika, pozostaje nieuregulowany poda- 
tek, który urząd skarbowy stara się ściągnąć. Dzięki temu, ro- 
dzina pozostała często ma duże przykrości i kłopoty, a czasami 
i Skarb nie będzie mógł odebrać przypadającego podatku. 
Reasumując powyższe, wywody swe sprowadzam do 2-ch za- 
sadniczych tez: 
1) ustalenia raz na zawsze procentowej skali, według której 
ma być określany dochód komornika netto z wpływów brutto: 
2) wpłacanie przypadającego podatku dochodowego mie- 
sięcznie w ciągu następnego miesiąca po upływie mięsiąca, w któ- 
rym dochód zaistniał. 


Wł. J. 


NIECHAJ NIKOGO Z KOLEGÓW 
NIE BRAKNIE NA LIŚCIE 
PRENUMERATORÓW 


„EGZEKUCJI SĄDOWEJ“ 


Uwagi 


nad projektem ustawy o prawie egzekucyjnym, 
(Ciąg dalszy) 


Rozdział IV. 


Czynności wykonawcze. 


Art. 48. $ 1. W niedziele, 
dnie świąteczne, przez Pań- 
stwo uznane i w porze nocnej 
czynności egzekucyjne wolno 
spełniać jedynie z mccy zarzą- 
dzenia naczelnika sądu środz- 
kiego, w którego okręgu czyn- 
ność ma być spełniona. 

$ 2. Od lego zarządzenia nie- 
ma zażalenia. 

$ 3. Przystępując do wyko- 
nania czynności, komornik oka- 
że dłużnikowi zarządzenie na- 
czelnika sądu na piśmie 


Do art. 48. Czy uzależnienie wy- 
konania nagłych czynności egzeku- 
cyjnych w dnie świąteczne i w porze 
nocnej od zezwolenia naczelnika są- 
du jest celowe? Ta sama zasada pra- 
wdopodobnie obowiązywałaby i przy 
wykonywaniu wyroków w sprawach 
upadłościowych? Wszak niezawsze 
jest możliwe wyczekiwanie na ze- 
zwolenie dokonania czynności egze- 
kucyjnej przez naczelnika sądu, al- 
bowiem niejednokrotnie po otrzyma- 
niu zezwolenia wykonanie może być 
cpóźnione i nieaktualne, zwłaszcza, 
jeżeli w siedzibie urzędowania ko- 
mornika niema sądu. Pozatem nale- 
żałoby określić samą „porę nocną“, 
od której do której mianowicie go- 
dziny. Czy nie praktycznie byłoby 
w przepisie $ 1 art. 48 przeprowa- 
dzić zasadę, że w niedzieie i święta 
oraz w porze nocnej, trwającej od 
kwietnia do września włącznie od 
godziny 20-ej do 7-ej, oraz w pozo- 
stałych miesiącach od 18-ej do 8-ej 
czynności egzekucyjne nie będą wy- 
konywane za wyjątkiem spraw na- 
głych, jak również spraw upadło- 
Ściowych, z pozostawieniem zakwali- 
fikowania sprawy jako nagłej do a- 
trybucyj komornika? 


Mante > = 


Art. 49. W budynkach, przez 
wojsko zajętych, wolno czyn- 
ności egzekucyjne spełniać tyl- 
ko w obecności komendanta lub 
osoby przez niego delegowanej. 


Art. 50. $ 1. Wierzyciel i dłu- 
żnik mogą być obecni przy 
czynnościach wykonawczych. 
Do czynności tych można przy- 
brać świadków, jednak nie wię- 
cej, jak po dwóch z każdej 
strony. 

$ 2. Komornik winien przy- 
wołać świadków, jeżeli dłużnik 
nie jest obecny lub komornik 
go wydalił; jednak i w tym 
przypadku nie trzeba przybra- 
nia świadków, jeżeli zachodzi 
obawa udaremnienia wskutek 
tego egzekucji. 

$ 3. Świadkowie nie otrzy- 
mują wynaśrodzenia. 


Art. 51. $ 1. Jeżeli cel egze- 
kucji tego wymaga, komornik 
zarządzi otworzenie drzwi 
i schowków dłużnika, oraz 
przeszuka jego mieszkanie 
i schowki. Gdyby to nie wy- 
starczało, komornik może prze- 
szukać odzież, którą dłużnik 
ma na sobie; nawet przed tą 
chwilą komornik może prze- 
szukać odzież dłużnika, jeżeli 
dłużnik chce się wydalić lub 
zachodzi podejrzenie, że przed- 
mioty, które ma przy sobie, 
chce usunąć od egzekucji. 

$ 2. Do tych czynności ko- 
mornik może przybrać jednego 
lub dwóch świadków, nawet 


Do art. 49. W art. tym pożądane 
byłoby zastąpienie wyrazu „wolno“ 
wyrazem  „pożądanem jest”, jako 
mniej imperatywnym, albowiem czę- 
sto może się zdarzyć konieczność do- 
pełnienia czynności egzekucyjnych 
w budynkach, będących w posiada- 
niu władz wojskowych, w stosunku 
do których trudno by było odnaleźć 
komendanta wogóle, względnie ko- 
mendanta właściwego. 

Do art. 50. $ 1. Należałoby uzu- 
pełnić zdaniem, że niestawienie się 
wierzyciela, względnie dłużnika lub 
świadków na miejsce wyznaczonej 
czynności, o ile o tem zostali powia- 
domieni (wierzyciel lub dłużnik), ne 
wstrzymuje wykonania wyznaczonej 
czynności. 


Do art. 50. $ 2. W zdaniu 1-szem 
należałoby zaznaczyć, że komornik 
tylko wówczas obowiązany jest we- 
zwać świadków, gdy charakter doko- 
nywanej czynności tego wymaga lub, 
gdy dłużnik został przez komornika 
wydalony. 


Do art. 50. $ 3. W rzadkich wy- 
padkach może się zdarzyć, iż za- 
wezwany przez komornika Świadek 
straci zbyt dużo czasu na pomoc w 
urzędowaniu komornika; czy w tych 
właśnie wyjątkowych wypadkach nie 
byłoby wskazane przyznawanie 
świadkom pewnego wynagrodzenia? 

Do art. 51. $ 1. Artykuł ten, o ile 
chodzi o okoliczności zarządzenia 
otwarcia schowków dłużnika, prze- 
szukania mieszkania i tychże schow- 
ków, jak również odnośnie rewizji 
osobistej dłużnika — na terenie obo- 
wiązywania dotychczasowej U. P. C. 
stanowi zupełną nowość w postępo- 
waniu cywilnem. Może i dobrą! Prze- 
cież nieraz byliśmy Świadkami, gdy 
dłużnik w obecności działającego ko- 
mornika i obecnego wierzyciela wyj- 
mował uśmiechnięty z kieszeni plik 
banknotów, mówiąc pod adresem 
wierzyciela: „A widzisz, mam, ale 
ci nie dam". 


Jedna jest tylko luka, a mianowi- 
cie, czy i kto będzie dokonywał re- 
wizji osobistej u dłużnika-kobiety ? 
Przecież nawet w policji, jak 1 na 
stacjach granicznych, są do rewizyj 


z grona rodziny i domowników 
dłużnika. 

Art. 52. Świadek, wezwany 
przez komornika do czynności 
wykonawczych, ulega w razie 
nieuzasadnionej odmowy grzy- 
wnie do pięćdziesięciu złotych, 
którą nakłada komornik. 


Art. 53. Po ukończeniu po- 
stępowania egzekucyjnego na- 
leży na tytule egzekucyjnym 
zaznaczyć wynik egzekucji 
i tytuł zatrzymać w aktach, 
a jeżeli egzekucja nie dała cał- 
kowitego zaspokojenia, tytuł 
zwrócić wierzycielowi. 


Art. 54. Komornik stwierdza 
każdą czynność wykonawczą 
protokółem, który zawierać bę- 
dzie: 


Kc 


osobistych funkcjonar- 


juszki. 


specjalne 


Do art. 52. Sankcja, przewidziana 
przez niniejszy artykuł, jest zupełnie 
dobrym pomysłem; czy tylko nie- 
zbyt wysoka? Prawdopodobnie usta- 
wodawca miał na względzie, że ko- 
mornik, stosując ją, wyda specjalne 
postanowienie, jako podstawę do 
egzekucji nałożonej kary; z powzię- 
tego postanowienia, w myśl ducha ni- 
niejszej ustawy, należałoby sporzą- 
dzić tytuł egzekucyjny, który winien 
być przesłany do sądu grodzkiego 
w celu zaopatrzenia go klauzulą wy- 
konalności, a następnie przez sąd 
skierowany do egzekucji w trybie, 
przewidzianym dla egzekwowania 
kar, wymierzanych wyrokami sądo- 
wemi. 

Jak to już do art. 5 zaznaczyłem, 
koniecznością jest wyższa sankcja, 
a przynajmniej nie niższa, niż do 
świadków, w stosunku do osób nie- 
właściwie się zachowujących lub 
uniemożliwiających komornikowi u- 
rzędowanie. Zdarza się bowiem czę- 
sto, że osobnik, przystępujący do li- 
cytacji, podbija bez końca sumę li- 
cytacyjną, nie dopuści innych, a jak 
przyjdzie płacić, to oświadcza, że 
nie ma pieniędzy lub też ulatnia się. 
W tych wypadkach sankcja karna 
jest konieczna. A wiele jest innych 
wypadków uniemożliwiających urzę- 
dowanie. 

Do art. 53. Art. ten również wpro- 
wadza pewną inowację, a mianowi- 
cie, że dotychczas pozostawały w ak- 
tach tylko wykonane „tytuły wyko- 
nawcze', natomiast dokumenty, za- 
opatrzone klauzulą  egzekucyjną 
(weksle protestowane), były wyda- 
wane dłużnikom po zapłaceniu, pro- 
jektowany zaś przepis przewiduje 
zatrzymywanie w aktach po wykona- 
niu wszelkich tytułów egzekucyj- 
nych, Brak tylko jest przepisu, jak 
to do art. 41 zaznaczyłem, nakazują- 
cego organom wykonawczym czynie- 
nia adnotacyj z doręczenia dłużni- 
kowi odpisów tytułu egzekucyjnego 


i klauzuli wykonalności — na ory- 
ginale. 
Do art. 54. Z punktu widzenia 


praktyki należałoby w danem miej- 
scu podać wzór protokułu; kwestję 
tę jednak odkładamy do czasu osta- 
teczneśo przyjęcia projektu ustawy, 
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1) miejsce i czas spełnienia; 
2) imiona i nazwiska obec- 


nych; 

3) przedstawienie przebiegu 
czynności; 

4) wnioski i oświadczenia 
obecnych; 

5) wzmiankę, że protokół 
odczytano; 

6) podpisy obecnych lub 
wzmiankę, dlaczego podpisu 
odmówiono; 


7) podpis komornika. 


albowiem do tego czasu mogą zajść 
zmiany. 


Rozdział V. 


Ochrona przeciwko egzekucji, jej umorzenie i zawieszenie. 


Art. 55. Dłużnik może w dro- 
dze pozwu, wniesionego do 
właściwego Sądu okręgowego 
lub grodzkiego tego okręgu, 
w którym toczy się egzekucja, 
żądać orzeczenia, iż egzekucja 
ma być w całości lub w części 
umorzona: 

1) jeżeli wierzyciel w celu 
uzyskania klauzuli wykonalno- 
Ści złożył dowody, wskazujące 
następstwo prawne lub zajście 
innych zdarzeń, od których za- 
leży udzielenie klauzuli, a dłu- 
żnik w pozwie przeczy zajściu 
tych zdarzeń; 

2) jeżeli po powstaniu tytu- 
łu egzekucyjnego zaszło zda- 
rzenie, wskutek którego zobo- 
wiązanie wygasło lub jego 
spełnienie zostało odroczone; 
jeżeli tytułem jest wyrok są- 
dowy, dłużnik może pozew 
oprzeć także na zdarzeniach, 
które zaszły w czasie między 
zamknięciem rozprawy a wy- 
daniem wyroku, a jeżeli tytu- 
łem jest ugoda sądowa, wyrok 
Sądu polubownego lub akt no- 


Do art. 55. Artykuł ten ustala za- 
sady postępowania dla sądów w wy- 
padku, gdy dłużnik, uważając, iż 
roszczenie, skierowane w stosunku 
do niego przez wierzyciela — już 
wypełnił. 

Ciekawem jest, że w pkt. 2 niniej- 
szego artykułu ustawodawca zezwa- 
la dłużnikowi w wypadku, gdy tytuł 
egzekucyjny opiera się na wyroku 
sądowym, przy składaniu do sądu 
pozwu o wstrzymanie, względnie u- 
chylenie egzekucji, opierać pozew na 
okolicznościach, które zaszły w cza- 
sie między zamknięciem rozprawy, 
a wydaniem wyroku; przy innych ty- 
tułach egzekucyjnych zezwala nawet 
na powołanie się na okoliczności, 
które zaszły przed wydaniem tytułu. 

Obowiązująca U. P. C. takiego 
pozwu, za wyjątkiem art. 161" i 161:8 
U. P. C., nie przewiduje i wydany 
wyrok może być tylko zaskarżony w 
drodze apelacji do wyższej instancji 
w terminie i trybie przepisanym, zaś 
żadne okoliczności dodatkowe, po 
uprawomocnieniu się wyroku, a za 
taki należy w przyszłości uważać 
wyrok jako tytuł egzekucyjny, za- 
opatrzony w klauzulę wykonalności, 
nie mogą wpłynąć na tok egzekucji 
z prawomocnego wyroku. 


tarjalny, może pozew oprzeć 
także na zdarzeniach, które za- 
szły przed wydaniem tytułu 

Art. 56. Jeżeli egzekucja zo- 
stała wszczęta na podstawie 
tytułu, pochodzącego od wła- 
dzy administracyjnej, a po po- 
wstaniu tytułu zaszło zdarze- 
nie, wskutek którego zobowią- 
zanie wygasło lub jego spełnie- 
nie zostało odroczone, dłużnik 
może od władzy, od której po- 
chodzi tytuł, a jeżeli sprawa 
toczyła się w kilku instancjach, 
od władzy instancji pierwszej, 
żądać orzeczenia, że egzekucja 
ma być w całości lub w części 
umorzona. 

Art. 57. Osoba trzecia może 
w drodze pozwu, wniesioneśo 
do właściwego sądu ckręgowe- 
go lub grodzkiego tego okręgu, 
w którym toczy się egzekucja, 
żądać orzeczenia, że rzecz, do 
której skierowano egzekucję, 
winna być od egzekucji zwol- 
niona, jeżeli egzekucja naru- 
sza prawo tej osoby trzeciej, 
a zwłaszcza: 

1) jeżeli rzecz stanowi jej 
majątek; 

2) jeżeli na rzeczy ma ogra- 
niczone prawo rzeczowe, a u- 
stawa nie nakazuje tego pra- 
wa w inny sposób w egzekucji 
uwzględnić: 

3) jeżeli rzecz nie należy 
do majątku dłużnika, a osoba 
trzecia ma prawo o zwrot tej 
rzeczy; 

4) jeżeli na korzyść osoby 
trzeciej istnieje zakaz zbywa- 
nia lub obciążania tej rzeczy, 
a zakaz ten jest skuteczny wo- 
bec innych osób. 

Art. 58. Pozew z poprzedza- 
jącego artykułu winien być 
wniesiony przeciwko wierzy- 
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Do art. 56. Jak widać z § 2 art. 31 
niniejszej ustawy, tytuł egzekucyjny, 
pochodzący od władzy administra- 
cyjnej, ma być zaopatrywany w kla- 
uzulę wykonalności przez sądy gro- 
dzkie, natomiast dłużnikowi ustawa 
daje uprawnienie  zabiegania o 
wstrzymanie egzekucji przed władzą 
administracyjną 1-szej instancji, na- 
wet gdyby sprawa toczyła się w kil- 
ku instancjach  administracyjnych. 
Czy w tych wypadkach, gdy klauzu- 
lę wykonalności udzieli sąd po- 
wszechny — będzie właściwem ubie- 
ganie się o wstrzymanie wykonania 
jej przed władzą administracyjną? 
Czy nie będzie pomieszania kompe- 
tencyj ? 


Do art. 57. Artykuł ten jest od- 
powiednikiem art. 1091 i 1092 U.F.C,, 
tylko, gdy art. 1091 U. P. C. wy- 
raźnie przewiduje, że komcrnik nie 
ma prawa wstrzymać zajęcia, w wy- 
padku, gdy osoba trzecia, względnie 
dłużnik oświadczą, iż zajęty mają- 
tek nie należy do dłużnika — prze- 
pis niniejszego artykułu tych oko- 
liczności nie przewiduje; należy jed- 
nak dojść do wniosku, że działalność 
komornika winna być w tych wypad- 
kach pozytywna, zaś osoba, roszczą- 
ca sobie prawa do zajętego majątku, 
winna się zwrócić do sądu o ochro- 
nę jej interesów w trybie art. 57 ni- 
niejszej ustawy. Pozatem należaioby 
ustalić sankcję karną w tych wypad- 
kach, gdy oświadczenie osób, ro- 
szczących sobie prawo do zajętego 
majątku, okaże się bezpodstawne, 
a to w myśl zasad, wyłuszczonych 
w Dzienniku Ustaw Nr. 38/28, poz. 
380, jako uzupełnienie do art. 972 
U. P. C. (Rozporządzenie z dnia 
22.11.28 r.). 


Do art. 58. Przepis art. 58 prze- 
widuje wniesienie pozwu tylko p-ko 
wierzycielowi; natomiast w stosunku 
do dłużnika rozstrzyga tę kwestję 
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cielowi; można z nim połączyć 
pozew przeciwko dłużnikowi, 
jeżeli pozew przeciwko dłużni- 
kowi oparty jest na tej samej 
zasadzie faktycznej i prawnej. 


Art. 59. $ 1. Pozwy i wnioski 
o orzeczenie, że egzekucja ma 
być w całości lub części umo- 
rzona, oraz pozwy o orzecze- 
nie, że rzecz, do której skiero- 
wano egzekucję, winna być od 
egzekucji zwolniona, są dopu- 
szczalne tylko w ciągu trzech 
miesięcy po rozpoczęciu egze- 
kucji, chyba że wcześniejsze 
wniesienie nie było możliwe. 

$ 2. W pozwach tych i wnio- 
skach muszą być przedstawio- 
ne wszystkie zarzuty, z które- 
mi wówczas można było wy- 
stąpić, inaczej bowiem traci się 
prawo ich przedstawienia w 
postępowaniu, które takim po- 
zwem lub wnioskiem rozpoczę- 
te zostało. 

$ 3. Osoba, która z mocy ni- 
niejszego artykułu utraciła 
prawo wniesienia powyższych 
pozwów lub wniosków, albo 
też utraciła prawo przedsta- 
wienia zarzutów w rozpoczę- 
tem postępowaniu, zachowuje 
prawo dochodzenia swych na- 
ruszonych praw na ogólnych 
zasadach prawnych. 


Art. 60. $ 1. Postępowanie 
egzekucyjne będzie umorzone 
w całości lub w części i sto- 
sownie do tego czynności już 
wykonane będą uchylone: 


alternatywnie. Czy nie praktyczniej 
byłoby, jak to przewiduje art. 1092 
LEG Pio zapozwać wierzyciela 
i dłużnika łącznie, wówczas w wy- 
padku odrzucenia roszczeń osoby 
trzeciej — wierzyciel mógłby mieć 
regres nietylko w stosunku do tej 
osoby trzeciej, która często może być 
materjalnie nieodpowiedzialną, lecz 
i do samego dłużnika. 

Do art. 59. Termin trzymiesięczny 
dla złożenia pozwu o całkowite lub 
częściowe umorzenie egzekucji, jak 
również o wyłączenie z pod zajęcia 
rzeczy, w stosunku do których ro- 
szczą sobie pretensje osoby trzecie— 
jest zbyt długi. Będzie to stało w 
kolizji z innemi terminami, jak np. 
z terminem wyznaczenia sprzedaży 
zajętych ruchomości (art. 114 niniej- 
szej ustawy); przecież w tych wy- 
padkach osoba trzecia musi się bro- 
nić przed dalszemi następstwami za- 
jęcia; jeżeli zaś z jednej strony o- 
trzyma uprawnienie trzymiesięczne, 
zaś z drugiej będzie jej groziło nie- 
bezpieczeństwo w terminie dwutygo- 
dniowym, należałoby to uzgodnić. 
Pozatem § 3 niniejszego artykułu 
daje możność osobie trzeciej docho- 
dzenia swych praw, naruszonych na 
ogólnych zasadach, co również prze- 
mawia p-ko trzymiesięcznemu termi- 
nowi. Przypuszczam, że termin dwu- 
tygodniowy zarówno dla dłużnika 
(art. 55), jak i osoby trzeciej, od 
daty doręczenia dłużnikowi odpisów 
tytułu egzekucyjnego i klauzuli wy- 
konalności, względnie od daty doko- 
nania zajęcia majątku, do którego 
rości pretensję osoba trzecia — bę- 
dzie dostateczny dla wniesienia po- 
zwu. Pozatem, z uwagi, że przepis 
niniejszego artykułu w stosunku do 
osób trzecich, jak i przepis art. 55 
w stosunku do dłużnika, ma stano- 
wić podstawę do decyzyj sądowych, 
wstrzymujących toczącą się egzeku- 
cję, należałoby określić, w jakim 
mianowicie terminie pozwy i wnioski 
mają być rozpoznane przez sąd; jest 
to konieczne, aby dzięki postępowa- 
niu egzekucyjnemu nie narazić dłuż- 
nika lub osobę trzecią na straty. 


Do art. 60. Artykuł ten przewidu- 
je powzięcie specjalnego postanowie- 
nia o umorzeniu egzekucji, nie roz- 
strzyga jednak, kto takie postano- 
wienie ma powziąć. Jeżeli wyjść z 
zasady głównej, ujętej w art. 1 ni- 


1) jeżeli prawomocnem o- 
rzeczeniem tytuł egzekucyjny 
lub klauzula wykonalności zo- 
stały pozbawione skutków pra- 
wnych, albo jeżeli zapadło 
prawomocne orzeczenie, któ- 
rem nakazane jest umorzenie 
postępowania egzekucyjnego 
albo zwolnienie od egzekucji 
rzeczy, do której była skiero- 
wana; 

2) jeżeli egzekucją objęte 
zostały rzeczy, w których egze- 
kucja jest wzbroniona; 

3) jeżeli według klauzuli 
wykonalności dłużnik odpowia- 
da tylko częścią swego mająt- 
ku, a egzekucję skierowano do 
innych rzeczy; 

4) jeżeli jest oczywiste, że 
z egzekucji nie uzyska się sumy 
wyższej od kosztów eśgzekucyj- 
nych; 

5) jeżeli wierzyciel ciążące- 
go na nim, a w klauzuli wyko- 
nalności wskazanego obowiąz- 
ku wzajemnego nie dopełnił, 
ani tego, co ma wydać, nie wrę- 
czył komornikowi celem odda- 
nia dłużnikowi, o ile przytem 
dłużnik nie jest w zwłoce po 
wydaniu klauzuli wykonal- 
NOŚCI; 

6) jeżeli wierzyciel żąda u- 
morzenia postępowania; 

7) jeżeli postępowanie egze- 
kucyjne nie należy do organów 
władzy sądowej. 

$ 2. Umorzenie w przypad- 
kach, wskazanych w punktach 
1i 7, następuje z urzędu, w in- 
nych przypadkach na wniosek. 

Art. 61. Postępowanie egze- 
kucyjne umarza się z mocy sa- 
mego prawa, jeżeli wierzyciel 
przez trzy lata nie uczynił kro- 
ków, potrzebnych do jego do- 
kończenia. 


niejszej ustawy, że czynności egze- 
kucyjne należą zasadniczo do ko- 
mornika, wyjątkowo zaś do sądu, 
należałoby dojść do wniosku, że i po- 
stanowienie o umorzeniu postępowa- 
nia egzekucyjnego wydają te organa 
w sprawach im podległych. Powsta- 
je tylko kwestja, czy np. jeżeli, jak 
to przewiduje pkt. 6 § 1 art. 60, 
wierzyciel zażąda umorzenia postę- 
powania egzekucyjnego, tem samem 
należy uważać, że pretensja jego 
jest już zaspokojona, i, że sprawy 
nie będzie więcej wszczynał? Czy 
też w danym wypadku ma nastąpić 
przerwa w egzekucji, jak np. od- 
nośnie pkt. 4 $ 1 tegoż artykułu, 
kiedy w danym momencie dłużnik 
nie ma majątku i egzekucja jest bez- 
celowa, a po pewnym czasie może 
dać dodatni wynik, jak dłużnik zbo- 
bacieje? Czy też w tych wypadkach 
należy czekać ogólnego przedawnie- 
nia? Ustawodawca o tem nie wspo- 
mina, a więc prawdopodabnie nale- 
ży uważać, że wypadki umorzenia 
egzekucji, wymienione w art. 60, po- 
wodują umorzenie całej sprawy; jed- 
nak, jeżeli chodzi o wypadek, prze- 
widziany w pkt. 4 $ 1 niniejszego 
artykułu — nie będzie to uzasad- 
nione. 


Do art. 61. Artykuł ten nasuwa 
te same wątpliwości, co i poprzedni, 
a mianowicie, czy, jeżeli wierzyciel 
w ciągu trzech lat, oczywiście od 
daty ostatniej czynności, nie popie- 
ra egzekucji — następuje tylko umo- 
rzenie samej egzekucji, to jest zwol- 
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Art. 62. Jeżeli wierzyciel 
ma w swem władaniu rucho- 
mość, na której służy mu pra- 
wo zastawu lub prawo zatrzy- 
mania, dłużnik może żądać u- 
morzenia egzekucji, skierowa- 
nej do innego majątku, jeżeli 
z wartości tej ruchomości mo- 
gą być zaspokojone wszystkie 
wierzytelności, które mają na 
niej zabezpieczenie, a są udo- 


wodnione dokumentem pu- 
blicznym lub publicznie uwie- 
rzytelnionym. 


Art. 63. $ 1. Postępowanie 


egzekucyjne ulega zawiesze- 
niu: 
1) na żądanie wierzyciela; 
2) w czasie zawieszenia 


czynności sądu wskutek wojny 
lub innych przeszkód o charak- 
terze siły wyższej; 

3) w czasie, kiedy strona, 
niemająca zdolności proceso- 
wej, nie ma ustawowego za- 
stępcy; 

4) w razie śmierci strony. 

$ 2. W dwóch ostatnich przy- 
padkach zawieszenie nie ma 
miejsca, jeżeli strona ustano- 
wiła pełnomocnika, który dzia- 
ła w postępowaniu eszekucyj- 
nem. 


Art. 64. $ 1. Sąd może na 
wniosek zawiesić w całości lub 
w części postępowanie egzeku- 
cyjne na czas oznaczony, jeżeli 
wniesiono zażalenie na posta- 
nowienie sądu lub skargę na 
czynności komornika; komor- 
nik może postępowanie zawie- 
sić, jeżeli wszczęte zostało po- 
stępowanie, którego wynikiem 
może być umorzenie postępo- 
wania. 


nienie z mocy samego prawa mająt- 
ku zajętego, czy też powoduje cał- 
kowite umorzenie sprawy? 

Do art. 62. Należałoby uzupełnić 
przepis tego artykułu tem, że jeżeli 
wierzyciel jest w posiadaniu rucho- 
mości dłużnika, na których służy mu 
prawo zastawu, a które to ruchomo- 
Śli na mocy dokumentu, wyszczegól- 
nionego w niniejszym artykule, 
przedstawiając wartość, z której moż- 
na zaspokoić pretencję wierzyciela, 
winien on przedewszystkiem skiero- 
wać egzekucję do ruchomości, znaj- 
dujących się w jego posiadaniu, a je- 
żeliby ruchomości te nie wystarczyły 
ra zaspokojenie jego należności, 
wówczas może skierować egzekucję 
do innego majątku dłużnika. 


Do art. 63. Przepis tego artykułu 
wprowadza instytucję zawieszenia, 
to jest przerwania czynności egze- 
kucyjnych, a więc w zestawieniu z 
art. 60 należy dojść do wniosku, że 
umorzenie postępowania egzekucyj- 
nego powoduje jednocześnie umorze- 
nie całej sprawy, gdyż w przeciw- 
nym wypadku byłoby tylko zwykłem 
zawieszeniem. Pozatem nasuwa wąt- 
pliwości treść $ 2 art. 63, a miano- 
wicie niezrozumiałem się staje przy 
zestawieniu pkt. 4 $ 1 z treścią § 2, 
czy pełnomocnik może działać po 
śmierci mocodawcy? 


Do art. 64. Artykuł ten wyjaśnia, 
że zawieszenie postępowania egzeku 
cyjnego należy nietylko do kompe- 
tencji sądu, lecz ı komornika; nale- 
żałoby nadmienić, że w wypadku za- 
wieszenia postępowania egzekucyj- 
nego przez komornika we własnym 
zakresie winien on powziąć specjal- 
ne umotywowane postanowienie, któ- 
re przecież może być zaskarżalne do 
sądu; komornik w danych wypad- 
kach występuje jako czynnik roz- 
strzygający. 


$2. W tych przypadkach 
można: 

1) zawieszenie postępowania 
uzależnić od dania zabezpie- 
czenia przez dłużnika; 

2) odmówić zawieszenia lub 
zawieszone postępowanie pod- 
jąć na nowo, jeżeli wierzyciel 
zabezpieczy wynagrodzenie 
szkody, jaka wskutek dalszego 
postępowania może wyniknąć 
dla dłużnika; 

3) uchylić dokonane czynno- 
Ści egzekucyjne z wyjątkiem 
zajęcia, jeżeli utrzymanie ich 
w mocy jest dla dłużnika szko- 
dliwe, a dłużnik zabezpieczy 
spełnienie swego obowiązku. 

Art. 65. Postępowanie egze- 
kucyjae, wszczęte na podsta- 
wie orzeczenia, zaopatrzonego 
klauzulą natychmiastowej wy- 
konalności, będzie w całości 
lub w części umorzone, jeżeli 
orzeczenie to zostało prawo- 
mocnie uchylone lub zmienione 
na korzyść dłużnika. 

Art. 66. Komornik wstrzyma 
się z dokonaniem czynności, 
jeżeli przed jej rozpoczęciem 
dłużnik udowodni dokumentem 
publicznym lub prywatnym u- 
wierzytelnionym, że obowiązku 
swego dopełnił, albo że wierzy- 
ciel udzielił mu zwłoki. 


Art. 67. Przed wydaniem 
postanowienia o umorzeniu lub 
zawieszeniu postępowania na- 
leż przesłuchać wierzyciela 
i dłużniak, wyjąwszy, gdy ist- 
nieje już prawomocne orzecze- 
nie, powodujące umorzenie po- 
stępowania, lub gdy umorzenie 
albo zawieszenie ma nastąpić 
z woli wierzyciela lub z same- 
go prawa. 
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Do art. 65. W artykule tym jest 
wprowadzone pojęcie „klauzuli na- 
tychmiastowej wykonalności", nie- 
wyjaśnione jest jednak, w jakich 
wypadkach ta klauzula natychmia- 
stowej wykonalności będzie miała 
zastosowanie. 


Do art. 66. W artykule tym nale- 
żałoby nadmienić, że przedstawienie 
przez dłużnika dokumentu prywatne- 
go, to jest pochodzącego od wierzy- 
ciela, a stwierdzającego wypełnienie 
obowiązku przez dłużnika lub udzie- 
lającego mu zwłoki, a nienasuwają- 
cego żadnych wątpliwości co do swej 
autentyczności i pochodzenia, winno 
spowodować wstrzymanie egzekucji. 


Do art. 67. Z treści tego art. wy- 
nika, że przed wydaniem postano- 
wienia o umorzeniu, względnie za- 
wieszeniu egzekucji komornik wzglę- 
dnie sąd winien przesłuchać wierzy- 
ciela i dłużnika; nie przewiduje jed- 
nak ten przepis żadnej sankcji w 
wypadku niestawienia się wezwa- 
nych osób przez komornika. Należa- 
łoby nadmienić, że w wypadku nie- 
stawienia się stron komornik wyda- 
je postanowienie w ich nieobecności. 
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Rozdział VI. 


Ograniczenie egzekucji ze względu na osobę dłużnika. 


Art. 68. $ 1. Przeciwko oso- 
bom, wymienionym w art. 5 
kod. post. cyw., może być pro- 
wadzona egzekucja w przy- 
padkach, gdy one według tegoż 
art. 5 podlegają sądowi pol- 
skiemu. 

$ 2. Egzekucja może być 
skierowana tylko do majątku, 
wchodzącego w skład ich 
przedsiębiorstwa, i z majątku 
nieruchomego. Jeżeli atoli oso- 
by te poddały się dobrowolnie 
sądowi polskiemu, egzekucja 
dopuszczalna jest także z inne- 
go mienia. 

$ 3. Niedopuszczalne są 
czynności egzekucyjie, skiero- 
wane przeciwko osobie dłużni- 
ka, lub z mienia, służącego do 
urzędowego użytku. 


Art. 69. Czynności egzeku- 
cyjne w budynku, zajmowa- 
nym w całości przez przedsta- 
wicielstwo dyplomatyczne, lub 
w lokalu urzędowym tegoż 
przedstawicielstwa, oraz w 
mieszkaniu osób, o których 
jest mowa w poprzedzającym 
artykule, są dozwolone tylko 
za zgodą przedstawiciela dy- 
plomatycznego. 

Art. 70. Ograniczenie egze- 
kucji stosowane będzie o tyle 
tylko, o ile ze strony obcego 
państwa zachodzi wzajemność. 


Do art. 68. W artykule tym jest 
mowa o egzekucji w stosunku do 
osób, korzystających z prawa zakra- 
jowości (eksterytorjalności). Egze- 
kucja w stosunku do tych osób jest 
dopuszczalna: 1) jeżeli poddały się 
dobrowolnie wyrokowaniu sadu pol- 
skiego i sąd wydał w stosunku do 
nich wyrok, a więc z tego wyroku, 
2) jeżeli taka osoba prowadzi w Pol- 
sce przedsiębiorstwo handlowe lub 
przemysłowe, to egzekucja w sto- 
sunku də tego przedsiębiorstwa nie 
ulega ograniczeniom, wypływającym 
z prawa zakrajowości, 3) jeżeli ta 
osoba posiada majątek nieruchomy, 
również nie korzysta z rzeczonego 
przywileju w egzekucji. 

Z zestawienia pkt. 1 uwag do ni- 
niejszego art. z treścią $ 3 art. 68 
wydaje się niewątpliwem, że w wy- 
padku, śdy osoba, korzystająca z 
prawa zakrajowości, podda się do- 
browolnie sądowi polskiemu, egze- 
kucja w stosunku do niej może być 
prowadzona z tegoż wyroku nietylko 
w miejscu zamieszkania, lecz i urzę- 
dowania, li tylko nie może dotyczyć 
mienia, służącego do urzędowego 
użytku. W danym wypadku osoba 
ta jakby zrzeka się przywileju, wy- 
pływającego z prawa zakrajowości 

Do art. 69. Należałoby, ze wzglę- 
du na liczne incydenty, wyjaśnić, 
czy cały lokal, w którym zamieszku- 
je osoba, korzystająca z prawa za- 
krajowości, w charakterze subloka- 
tora i zajmuje tylko część lokalu — 
podlega nietykalności ze względu na 
zakrajowość, czy też nie naruszając 
w niczem praw ani lokalu osób u- 
przywilejowanych, można  dokony- 
wać egzekucji w stosunku do loka- 


tora głównego — obywatela polskie- 
go, podlegającego  prawodawstwu 
polskiemu. 


Do art. 70. Czy w danym wypad- 
ku obowiązuje zasada wzajemności— 
można ustalić w drodze służbowej 
u właściwych czynników. 


Art. 71, W razie wątpliwości 
w stosowaniu powyższych 
przepisów należy zwrócić się 
do Ministra Sprawiedliwości 
o opinję. 


Do art. 71. Bez zmian. 


Rozdział VIIL 


Mienie nieulegające zajęciu. 


Art. 72. Nie ulegają zajęciu: 

1) sprzęty domowe i ubranie 
codzienne, niezbędne dla dłuż- 
nika i jego rodziny: 

2) przedmioty używane z 
powodu ułomności przez dłuż- 
nika i jego rodzinę; 

3) zapasy żywności i opału, 
niezbędne dla dłużnika, jego 
rodziny i jego służby na okres 
dni trzydziestu; 

4) krowa dojna albo dwie 
kozy lub trzy owce, wraz z za- 
pasem paszy i ściółki aż do 
czasu najbliższych zbiorów o 
ile te zwierzęta są niezbędne 
dla wyżywienia dłużnika, jego 
rodziny i służby; 

5) przedmioty i surowce, 
niezbędne do osobistego zarob- 
kowania dłużnika, który zara- 
bia pracą ręczną; 

6) przedmioty, niezbędne do 
pełnienia służby lub wykony- 
wania zawodu, oraz do przy- 
zwoitego ubrania dłużnika pra- 
cującego umysłowo; 

1) u dłużnika, który pobiera 
stałą płacę perjodycznie, pie- 
niądze w kwocie, odpowiadają- 
cej części płacy, niepodlegają- 
cej zajęciu; 

8) u dłużnika, który nie o- 
trzymuje stałej płacy, pienią- 
dze niezbędne dłużnikowi i je- 
go rodzinie na utrzymanie 
przez trzy dni; 


Do art. 72. Przepisy, zawarte w 
niniejszym artykule, są zoyt rozciąg- 
liwe. Naprzykład pojęcie sprzętów 
domowych może być dowolnie i sze- 
roko komentowane, a to w zależno- 
ści od Środowiska, w którem czyn- 
ność będzie dokonywana. Dalej, o- 
kreślenie żywności i opału, niezbęd- 
nych na ckres, przewidziany w pkt. 3 
art. 72, również może nastręczać du- 
żo trudności w praktyce. Również 
pojęcie niezbędnej paszy dla dojnej 
krowy, względnie dla dwóch kóz lub 
trzech owiec może być dowolnie ko- 
mentowane. Punkt 5 art. 72 jest 
przekreśleniem art. 974 U. P. C. 
który zezwalał, z braku innego ma- 
jątku — na zajmowanie nawet na- 
rzędzi pracy. Zniesienie tej zasady 
jest złe i dobre. 


Z pkt. 6 art. 72 z ustępu końco- 
wego zdania należałoby wywniosko- 
wać, że osoba pracująca umysłowo, 
a posiadająca jedno tylko przyzwoite 
ubranie, korzysta z ochrony tego 
ubrania przed zajęciem, natomiast 
osoba pracująca fizycznie z takiego 
przywileju w tych warunkach by nie 
korzystała. Sądzę, że nie było to in- 
tencją ustawodawcy. Pkt. 7 art. 72 
należałoby sprecyzować dokładniej, 
a mianowicie przez określenie, że 
płaca pobierana stale i perjodycznie, 
ulega zajęciu np. do wysokości */: 
lub jednej piątej całości. Wydaje się 
niewspółmierną ochrona dłużnika z 
zestawienia np. pkt. 8 z pkt. 3 art. 72. 
Otóż, gdy w jednym wypadku usta- 
wodawca nakazuje dać zabezpiecze- 
nie osobie posiadającej środki żyw- 
nościowe — na przeciąg dni 30, to 
w drugim wypadku, gdy chodzi o po- 
branie pewnych zarobków  pienięż- 
nych niestałych, za które może na- 
być środki żywności — zabezpiecza 
dłużnika tylko na trzy dni. 
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9) przedmioty, dane dłużni- 
kowi dla poratowania jego i je- 
$o rodziny w razie klęski z po- 
wodu nadzwyczajnych wypad- 
ków, choroby lub śmierci, oraz 
pieniądze podarowane mu w 
tym celu albo dane tytułem po- 
życzki, o ile tych przedmiotów 
i pieniędzy dla tych celów je- 
szcze potrzebuje; 

10) przedmioty, niezbędne 
dłużnikowi i jego rodzinie do 
wykonywania praktyk religij- 
i nauki; 

11) księgi rachunkowe, pa- 
piery łamilijne, listy i inne pa- 
piery osobiste dłużnika; 

12) przedmioty, które mają 
służyć do pochowania zmarłe- 
$o członka rodziny. 

Art. 73. Wolne są od zajęcia 
przedmioty codziennego użyt- 
ku, potrzebne dłużnikowi, któ- 
re mogą być sprzedane tylko za 
bezcen, a które mają dla dłuż- 
nika znaczną wartość użyt- 
kową. 

Art. 74. Ruchomości potrze- 
bne do prowadzenia gospodar- 
stwa rolnego lub leśnego, do 
ruchu kopalni, ruchu kolei, do 
utrzymania żeglugi morskiej 
lub śródlądowej, wreszcie do 
prowadzenia apteki, ulegają 
egzekucji oddzielnie od całości 
tylko wtedy, gdy ich usunięcie 
nie wywoła rozstroju gospo- 
darstwa, ruchu lub apteki. 


Art. 75. Nie ulegają zajęciu: 
1) wsparcia, wyznaczone 
dłużnikowi dla poratowania je- 
śo lub jego rodziny w czasie 


choroby, śmierci lub innej 
klęski; 
2) ubezpieczenia na czas 
choroby; 


3) sumy i świadczenia w na- 


Następnie, czy nie byłoby pożą- 
danem zaznaczenie w ustawie, że po- 
Ściel i łóżka nie ulegają zajęciu, 
oraz, jeżeli dłużnik posiada warto- 
Ściowe łóżka, czy dopuszczalna jest 
zamiana ich na pospolite, które e- 
wentualnie mógłby dostarczyć wie- 
rzyciel ? 

Również wydaje mi się celowem 
zaznaczenie w postępowaniu efze- 
kucyjnem w stosunku do ruchomości, 
że nie ulegają zajęciu w tych wy- 
padkach ruchomości i inwentarze, 
stanowiące nieruchomość z przezna- 
czenia. 


Do art. 73. Kwestja wartości użyt- 
kowej w zestawieniu z wartością za- 
mienną w pojęciu z jednej strony 
wierzyciela, a z drugiej dłużnika, 
jak również przy określaniu istotnej 
wartości takiego przedmiotu, może 
spowodować duże spory; czy więc 
niepożądanem by było zupełne skre- 
ślenie art. 73 niniejszej ustawy? 

Do art. 74. Przepis tego artykułu 
określa jakby pojęcie rzeczy złożo- 
nej, która tylko w całości przedstawia 
właś. wartość. Jeżeli zaś wyeliminuje- 
my z treści tego przepisu aptekę, 
będzie on dotyczył tak zwanych ru- 
chomości, stanowiących nierucho- 
mość z przeznaczenia. Określenie 
jednak minimum, potrzebnego do 
prowadzenia normalnego gospodar- 
stwa, może spowodować poważne 
trudności. 


Do art. 75. Wypadki, wymienione 
w niniejszym artykule, mają na ce- 
lu ochronę przed zajęciem nadzwy- 
czajny majątek dłużnika, niestano- 
wiący normalnego, perjodycznego 
jego dochodu. Jest to zupełnie ra- 
cjonalne, albowiem te wpływy mają 
swój specyficzny charakter, cel 
i przeznaczenie. 


turze, przeznaczone na pokry- 
cie wydatków lub wyjazdów 
w sprawach służbowych; 

4) stypendja dla kształcenia 
się: 

5) świadczenia perjodyczne, 
mające charakter nagród ho- 
norowych. 


Art. 76. Należności po- 
śmiertne, wypłacane tytułem 
zapomogi lub zaopatrzenia je- 
dnorazowego pod jakąkolwiek 
nazwą albo z tytułu ubezpie- 
czenia kosztów pogrzebu, ule- 
gają zajęciu tylko dla zaspoko- 
jenia kosztów pogrzebu. 


Art. 77. $ 1. Płace perjo- 
dyczne, emerytury, zaopatrze- 
nia, pensje wdowie i sieroce 
łunkcjonarjuszów państwo- 
wych i samorządowych, pra- 
cowników umysłowych i robot- 
ników, wszelkie sumy perjo- 
dyczne, których celem jest za- 
pewnienie utrzymania, sumy, 
które dłużnik otrzymuje z ty- 
tułu alimentacji należnej z u- 
stawy, renty za utratę zdolno- 
ści do pracy, sumy powtarza- 
jące się, należne z tytułu 
wszelkiego rodzaju ubezpie- 
czeń, których celem jest za- 
pewnienie utrzymania, wspar- 
cia przyznane na utrzymanie 
dłużnika i jego rodziny, ulega- 
ją zajęciu w jednej piątej czę- 
ści, a dla zaspokojenia ro- 
szczeń alimentacyjnych także 
w drugiej piątej części z tem, 
że suma stu dwudziestu pięciu 
złotych miesięcznie zawsze 
wolna jest od egzekucji, jeżeli 
zaś dłużnik otrzymuje mie- 
sięcznie powyżej tysiąca pię- 
ciuset złotych, egzekucji ulega 
dziewięć dziesiątych całej 
przewyżki. 


Do art. 76. Z treści artykułu wi- 
dać, że chroni on tylko należności 
pośmiertne, jakby tylko wypłacane 
przez urzędy, dla uniknięcia wątpli- 
wości, czy nie byłoby wskazanem, 
że dotyczy to zapomóg wypłacanyca 
zarówno przez urzędy państwowe, 
samorządowe, społeczne i zawodowe. 


Do art. 77. Treść niniejszego 
przepisu, odnośnie płac perjodycz- 
nych, powoduje zbędność pkt. 
art. 72 niniejszej ustawy, który jest 
jakby przepisem negatywnym, a mia- 
nowicie stwierdza, że nie podlega za- 
jęciu to, co jest wolne od zajęcia, 
Wobec tego, że art. 77 w $ 1 wy- 
raźnie zaznacza, że zajęciu podlega- 
ją płace w jednej piątej, a przy 
zbiegu roszczeń alimentacyjnych do 
dwóch piątych, a więc; pozytywnie 
stwierdza wysokość potrąceń, zby- 
tecznym się staje pkt. 7 art. 72, jako 
negatywny. Następnie nasuwa wąt- 
pliwości zastrzeżenie, że suma 125 
złotych zawsze jest wolna od egze- 
kucji. Czy w danym wypadku cho- 
dzi o to, że jeżeli dłużnik pobiera 
większą płacę, to z tego pozostaje 
mu nietylkalną kwota 124, czy też 
wszelka pensja do 124 złotych jest 
wolna od egzekucji? Zachodzi więc 
pytanie, w jakim trybie będzie moż- 
na wówczas odebrać neleżność od 
dłużnika, który nie pobiera ponad 
124 złotych? Czy też chodzi tylko 
o Świadczenia alimentacyjne? 

Jak widać z $ 2 art. 77, z dru- 
śiej piątej poborów można tylko po- 
krywać roszczenia alimentacyjne, 
c ile oczywiście pierwsza jedna pią- 
ta nie wystarczy na ich pokrycie, w 
razie ich wysokości lub zbiegu in- 
nych egzekucyj. 
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$ 2. Przy zbiegu egzekucji 
roszczeń alimentacyjnych z e- 
gzekucją innych roszczeń, je- 
dna piąta część ulega egzeku- 
cji za wszystkie długi ogółem, 
druga zaś część na zaspokoje- 
nie samych tylko roszczeń ali- 
mentacyjnch, o ileby na nie 
przy zbiegu z innemi wierzy- 
telnościami nie wystarczała. 

Art. 78. $ 1. Kwotę, ulega- 
jącą zajęciu, oblicza się wraz 
z wszystkiemi dodatkami i 
wartością świadczeń w natu- 
rze, lecz po potrąceniu podat- 
ków, składek emerytalnych 
i świadczeń publicznych, na- 
leżnych z ustawy. Jeżeli dłuż- 
nik oprócz pracy daje także 
własne  materjały, wartość 
tych materjałów odlicza się: 
do ogólnej kwoty nie wlicza się 
także dodatków, które dłużnik 
otrzymuje na utrzymanie 
członków rodziny. 

$ 2. Jeżeli dłużnik ma z mo- 
cy ustawy dawać pewnym oso- 
bom utrzymanie, sumę nieule- 
śającą zajęciu podwyższa się 
o jedną szóstą na każdą osobę, 
którą ma utrzymywać, najwy- 
żej jednak o trzy szóste. 


Arł. 79. Jeżeli dłużnik o- 
trzymuje dochody z różnych 
źródeł, ogólna suma dochodów 
stanowi podstawę obliczenia, 
jaka suma ulega zajęciu. 

Art. 80. Dodatki, które dłuż- 
nik otrzymuje na utrzymanie 
pewnego oznaczonego członka 
rodziny, ulegają zajęciu tylko 
dla zaspokojenia roszczeń ali- 
mentacyjnych tego członka. 


Art. 81. $ 1. Egzekucja na- 
leżności pieniężnych, przypa- 
dających od Skarbu Państwa, 


Do art. 78. $ 1. Czy nie praktycz- 
niej byłoby określić wysokość sumy, 
od której ma być dokonane zajęcie 
w postaci gaży zasadniczej, przy- 
wiązanej do danego stopnia służbo- 
wego, względnie stopnia płac, bez 
żadnych dodatków. Wprowadzenie 
takiej zasady nie nasuwałoy żad- 
nych wątpliwości i przyczyniłoby się 
do ujednostajnienia praktyki. 


Do arł. 78. $ 2. Obowiązek usta- 
wowego utrzymywania pewnych osób 
może być zakwalifikowany jako 
Świadczenie alimentacyjne i w zwią- 
zku z tem obciążenie poborów mo- 
głoby być uskuteczniane w myśl za- 
sad wyżej wyłuszczonych; przy przy- 
jęciu takiej zasady przepis § 2 
art. 78 projektowanej ustawy stałby 
się zbędnym. 

Do art. 79. Należałoby jednak u- 
stalić zasadę, kto mianowicie i w ja- 
ki sposób winien dostarczyć danych 
o wysokości poborów, otrzymywa- 
nych przez dłużnika. 


Do art. 80. Treść tego przepisu 
jest zupełnie jasna, albowiem, jeżeli 
dłużnik otrzymuje na utrzymanie 
kogoś, a na nie nie łoży, winien pła- 
cić z tego tytułu w drodze egzeku- 
cji. Oczywiście nie wchodzi to w 
skład alimentów, egzekwowanych w 
trybie art. 77 ustawy. 


Do art. 81. $ 1. Artykuł ten wpro- 
wadza dwie zasady: 1) zezwalająca 
na egzekucję jako taką przy reali- 
zowaniu należności od Skarbu Pań- 


jest dopuszczalna tylko celem 
zrealizowania umownego pra- 
wa zastawu lub umownej hipo- 
teki. W innych przypadkach 
strona celem otrzymania na- 
leżności pieniężnej składa ty- 
tuł egzekucyjny bezpośrednio 
odpowiedniemu urzędowi, któ- 
ry obowiązany jest niezwłocz- 
nie należność uiścić. 

$ 2. To samo odnosi się do 
należności, przypadających od 
przedsiębiorstwa państwowego 
„Polskie Koleje Państwowe". 


Art. 82. $ 1. Egzekucja na- 
leżności pieniężnych, przypa- 
dających od innych przedsię- 
biorstw państwowych „,posiada- 
jących odrębną osobowość pra- 
wną, nie może być skierowana 
do sum, znajdujących się w ka- 
sie przedsiębiorstwa lub w in- 
stytucjach finansowych. 

$ 2. W razie egzekucji z in- 
neśo mienia, przedsiębiorstwo 
państwowe może żądać wyłą- 
czenia od egzekucji tych rze- 
czy, które są niezbędne do wy- 
konywania zadań tego przed- 
siębiorstwa. O wyłączeniu o- 
rzeka sąd. Zgłaszając żądanie 
wyłączenia, przedsiębiorstwo 
winno złożyć sądowi ipinję w 
tym przedmiocie Ministerstwa, 
sprawującego nadzór nad tem 
przedsiębiorstwem. 


Art. 83. $ 1. Celem egzeku- 
cji należności pieniężnej prze- 
ciwko związkowi samorządo- 
wemu wierzyciel zwraca się do 
władzy nadzorczej, a władza 
ta nakazuje związkowi, aby 
niezwłocznie zapłacił należ- 
ność wierzycielowi, albo wsta- 
wił ją do najbliższego budżetu. 
Egzekucja celem zrealizowania 
umownego prawa zastswu lub 
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stwa z tytułu umownego prawa za- 
stawu lub umownej hipoteki; 2) za- 
braniająca egztkucji w stosunku do. 
Skarbu wogóle, zaś nakładająca na 
stronę zainteresowaną obowiązek dla 
otrzymania z wyroku należność od 
Skarbu do przedstawienia temuż 
urzędowi tytułu egzekucyjnego, za- 
cpatrzonego oczywiście w klauzulę 
wykonalności, który ti urząd obo- 
wiązany jest uiścić należność nie- 
zwłocznie. Czy jednak nie należało- 
by dać możność stronie dokonania 
tych forimalności przez organa egze- 
kucyjne, jako właściwe dc tego? 


Do art. 82. kożadanem byłoby wy- 
liczenie w ustawie prezdsiębiorstw 
państwowych istniejących, a korzy- 
stających z dobrodziejstw art. 82. 

Do art. 82. $ 1. Problematyczną 
stać się może egzekucja w stosunku 
do przedsiębiorstw państwowych, je- 
żeli, jak to widać z § 1 art. 82, egze- 
kucji nie podlegają fundusze przed- 
siębiorstwa, zaś inne mienie, jako 
niezbędne do wykonywania zadań 
przedsiębiorstwa, może ulec wyłą- 
czeniu. Przecież trudno sobie wy- 
obrazić, aby takie przedsiębiorstwa, 
racjonalnie prowadzone, posiadały 
mienie zbędne do wykonywania 
swych zadań. 


Do art. 83. Jeszcze problematycz- 
niejszą może być, w myśl zasad, wy- 
mienionych w art. 83, egzekucja w 
stosunku do związków samorządo* 
wych. Nakazanie zapłacenia zobo- 
wiązania związkowi samorządowemu, 
jako pochodzące od władzy nadzor- 
czej, winno być honorowane. A co 
zrobić, jeżeli związek nie będzie miał 
pokrycia? Należy więc określić ter- 
min, w ciągu którego związek samo- 
rządowy pod rygorem egzekucji ma 
wypełnić zlecenie władzy nadzor- 
czej. Również zalecenie wniesienia 
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umownej hipoteki odbywa się 
według ogólnych zasad. 

$ 2. To samo odnosi się do 
należności, przypadających od 
przedsiębiorstw samorządo- 
wych, posiadających obrębną 
osobowość prawną. 


pokrycia zobowiązania do najbliższe- 
go budżetu wydaje się być nieza- 
wsze skutecznem; przecież związek 
samorządowy, budżet którego uchwa- 
liło ciało koleśjalne, może nie zna- 
leźć pokrycie na zaspokojenie za- 
ciągniętych zobowiązań, a wówczas 
egzekucja będzie nieunikniona. 


— 
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PRZEGLĄD USTAW I ROZPORZĄDZEŃ 


Według obietnic i celów naszych — podajemy dalszy ciąg 
ustaw i rozporządzeń, zamieszczonych w Dziennikach Ustaw od 
Nr. 5 do 20 włącznie. 


DZ. UST. RZ. POL. Nr. 15 
Z DN.29 LUTEGO 1932 R. 
POZ. 87. 


USTAWA 
z dnia 25 lutego 1932 r. 


o zmianie niektórych przepisów ustawy postępowania sądo- 
wego cywilnego z 1864 r. i ustawy o przetargu przymusowym 
i zarządzie przymusowym. 


Art. 11 Ustawa postępowania sądowego cywilnego z 1864 r., 
obowiązująca w okręgach sądów apelacyjnych w Warszawie, Lu- 
blinie i Wilnie, ulega następującym zmianom i uzupełnieniom. 

1) Art. 975 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 975. Ruchomości, wymienione w trzech pierwszych pun- 
ktach poprzedzającego (974) artykułu, nie ulegają sprzedaży 
oddzielnie od majątku nieruchomego, o ile stanowią własność 
właściciela nieruchomości '. 

2) Art. 1063 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 1063. Jeżeli licytacja nie dojdzie do skutku, wierzycie- 
lom służy prawo większością głosów w stosunku do sumy ich na- 
leżności żądać nowej licytacji lub zatrzymać majątek nie sprze- 
dany na rzecz swoją w cenie nie niższej od sumy oszacowania . 

3) Art. 1064 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 1064. Prawo do zatrzymania majątku na własność służy 
przedewszystkiem temu wierzycielowi, który ofiarował najwyższą 
cenę ponad sumę oszacowania, a przy równej cenie temu, na któ- 
rego żądanie dokonano zajęcia, następnie zaś temu, czyja należ- 
ność jest większa". 

4) Art. 1070 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 1070. Ponowną licytację wyznacza się bez powtórnego 
oszacowania i dokonywa się podług przepisów, obowiązujących 
przy pierwszej licytacji z tą tylko różnicą, że majątek może być 
sprzedany nawet za cenę niższą, niż suma oszacowania, jednak 
nie niższą od 1/2 części tejże sumy“. 

5) Art. 1171 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 1171. W razie niedojścia do skutku licytacji wierzyciele 
są władni żądać odbycia ponownej licytacji lub też zatrzymać 


dobra na własność w cenie nie niższej od sumy oszacowania . 

6) Art. 1182 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Art. 1182. Ponowna licytacja nie może być wyznaczona 
przed upływem terminu, wskazanego w art. 1143, i odbywa się 
bez powtórnego oszacowania według przepisów, postanowionych 
na pierwszej licytacji, z tą jedynie różnicą, że na drugiej licy- 
tacji dobra nie mogą być sprzedane poniżej 2/3 sumy oszaco- 
wania . 

Art. 2. Ustawa o przetargu przymusowym i zarządzie przy- 
musowym z dnia 24 marca 1897 r. w brzmieniu obwieszczenia 
z dnia 20 maja 1898 r. (Dz. U. Rzeszy str. 113), obowiązująca 
w okręgach sądów apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu oraz sądu 
okręgowego w Katowicach, ulega następującym zmianom i uzu- 
pełnieniom: 

1) Po $ 34 wprowadza się osobny dział pod tytułem: 
„Ila. Oszacowanie nieruchomości“, obejmujący postanowienia na- 


stępujące: 


Ila. Oszacowanie nieruchomości. 
$ 34a. 


Po upływie miesiąca od zawiadomienia dłużnika o zarządzeniu 
przymusowej licytacji sąd zarządzi oszacowanie nieruchomości 
io tem zarządzeniu zawiadomi dłużnika i wierzyciela popieraią- 
cego egzekucję oraz uczestników ($ 91 i 41 ust. 3) z wymienie- 
niem czasu i miejsca oszacowania. 


$ 34b. 


Oszacowanie przeprowadza komornik za przybraniem bie- 
głego, a w razie potrzeby kilku biegłych, którzy złożyli przed 
sądem przysięgę. 

W oszacowaniu biegły poda osobno wartość nieruchomości, jej 
urządzeń, przynależności i praw, do nich przywiązanych, 
a osobno wartość całości. Biegły poda w razie potrzeby również 
wartość pieniężną poszczególnych praw, które z sumy, uzyska- 
nej na licytacji za nieruchomość, mają być zaspokojone przez 
przyznanie odszkodowania pieniężnego, osobno zaś poda war- 
tość pieniężną świadczeń z tytułu tych praw. 


S$ 34c. 


Protokół oszacowania będzie zawierał: 

a) oznaczenie nieruchomości i jej obszar; 

b) budowle i inne urządzenia ze wskazaniem ich przeznacze- 
nia gospodarczego; 

c) przynależność nieruchomości; 

d) stwierdzone prawa i ciężary, przywiązane do nierucho- 
MOŚCI; 

e) osobę, w której posiadaniu znajduje się nieruchomość; 
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f) czynsz i czas trwania najmu lub dzierżawy, jeżeli nieru- 
chomość jest wynajęta lub wydzierżawiona; 

$) inne dla nieruchomości istotne szczegóły; 

h) wyniki i podstawy oszacowania. 


$ 34d. 


Jeżeli nieruchomość już była oszacowana w inaem postępo- 
waniu egzekucyjnem, sąd po wysłuchaniu stron może zezwolić 
na zaniechanie ponownego oszacowania, a zarządzić tylko spro- 
stowanie, bądź uzupełnienie, oszacowania stosownie do zaszłych 
zmian. 


§ 34e. 


Na podstawie wyniku oszacowania sąd ustali uchwałą: 

a) wartość nieruchomości (sumę oszacowania); 

b) cenę wywołania, poniżej której nieruchomość nie będzie 
na licytacji sprzedana, a która stanowi 2/3 sumy oszaco- 
wania, a o ile najniższa oferta ($ 44) przewyższa 2|3 su- 
my oszacowania, cenę wywołania stanowi najniższa oferta; 

c) wartość praw, które z sumy, uzyskanej z przetargu, mają 
być zaspokojone przez przyznanie odszkodowania pie- 
niężnego. 

Uchwała zostanie doręczona stronom i uczestnikom ($ 91 i 41 
ust. 3). Uchwała ta ulega zaskarżeniu w drodze natychmiasto- 
wego zażalenia. 

2) $ 36 ust. 1 otrzymuje brzmienie następujące: 

„Termin przetargu winien być wyznaczony dopiero po zajęciu 
i po uprawomocnieniu się oszacowania nieruchomości oraz po 
nadesłaniu przez urząd ksiąg gruntowych wiadomości, przewi- 
dzianych w $ 19 ust. 2”. 

3) Pierwsze zdanie ust. 2 $ 77 otrzymuje brzmienie nastę- 
pujące: 

„Drugą licytację dokonywa się według przepisów obowiązu- 
jących przy pierwszej licytacji. Jeżeli także druga licytacja jest 
bezskuteczna, to postępowanie zostanie uch'lone". 

Art. 3. Wykonanie ustawy niniejszet poiucza się Minislrową 
Sprawiedliwości. 

Art. 4. Ustawa niniejsza wchodzi w życie z dniem ogłosze- 
nia. Przepisy jej mają zastosowanie także do licytacyj, odbyć 
się mających po wejściu w życie niniejszej ustawy, chociażby 
ich termin był wyznaczony przed jej wejściem w życie. 


Prezydent Rzeczypospolitej: I. Mościcki 
Prezes Rady Ministrów: A. Prystor 
Minister Sprawiedliwości: Czesław Michałowski 


Ustawa ta, jak widzimy wprowadza do egzekucji inowację w postaci 
ceny wywołania przy drugim terminie. W dzisiejszych czasach to miecz 
obosieczny, trudno zatem przewidzieć, która strona jest bardziej ostrą. 
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W każdym bądź razie nasuwa ona wiele myśli zasadniczych, to też z do- 
kładnem omówieniem Ustawy (noweli) wstrzymujemy się do następnego 
numeru. Zwłaszcza, iż zaczepia ona (bez konkretnego rozwiązania) inne 
art. u. p. c, że wspomnimy tutaj tylko o art. 1001 — co wymagać będzie 
interwencji naszej u miarodajnych czynników. 


DZ. UST. RZ. POL. Nr. 18/32 
Z DN. 19 MARCA 1931 R. 
POZ. 115. 


ROZPORZĄDZENIE MINISTRA SKARBU 
z dnia 19 lutego 1932 r. 


w sprawie wykonania ustawy o nadzwyczajnym podatku od niektórych 
zajęć zawodowych. 


Na podstawie art. 17 ustawy z dnia 19 grudnia 1931 r. o nadzwyczajnym 
podatku od niektórych zajęć zawodowych (Dz. U. R. P. Nr. 112, poz. 882) 
zarządzam co następuje: 
do art. 1. 

$ 1. 1) Nadzwyczajnemu podatkowi od niektórych zajęć zawodowych 
podlegają notarjusze (rejenci), pisarze hipoteczni i komornicy. 

2) Za podstawę obliczenia nadzwyczajnego podatku dla notarjuszów (re- 
jentów) i pisarzy hipotecznych służy dochód, osiągany z tytułu opłat po- 
bieranych za spełnianie danego zajęcia zawodowego. 

3) Celem wypośrodkowania powyższego dochodu należy ustalić przychód 
brutto z tytułu opłat za czynności notarjalne (rejentalne) i czynności pisa- 
rzy hipotecznych. Miarodajną jest wysokość opłat faktycznie pobranych. 
Natomiast nie będą przychodem wynagrodzenia, pobrane za czynności speł- 
niane w innym charakterze, nie w charakterze notarjusza (rejenta) lub pi- 
sarza hipotecznego. 

4) Po ustaleniu w powyższy sposób przychodu brutto, należy zkolei 
ustalić wydatki związane z pełnieniem czynności notarjusza (rejenta) lub 
pisarza hipotecznego. Do rzędu tego rodzaju wydatków należy zaliczyć 
czynsz za wynajęty lokal, wydatki na obsługę lokalu, wynagrodzenie pra- 
cowników współdziałających przy spełnianiu zajęcia notarjusza (rejenta) 
lub pisarza hipotecznego, świadczenia społeczne za tych pracowników, po- 
datek przemysłowy, wydatki na przybory kancelaryjne i t. p. wydatki, które 
uznać należy za koszta osiągnięcia dochodu z danego zajęcia zawodowego. 
Natomiast nie są potrącalne wydatki, niezwiązane z osiągnięciem dochodu 
oraz wydatki o charakterze inwestycyjnym, jako jednorazowy wydatek na 
kupno urządzenia biurowego i t. p. 

5) Ustalone wydatki należy potrącić od sumy przychodów brulto, a ró- 
żnica stanowić będzie dochód notarjuszów (rejentów) i pisarzy hipotecz- 
nych, podlegający opodatkowaniu nadzwyczajnym podatkiem od niektó- 
rych zajęć zawodowych. 

6) Dla obliczenia nadzwyczajnego podatku komornikom miarodajny jest 
dochód podatkowy ustalony z tytułu spełniania danego zajęcia zowodo- 
wego, przy obliczaniu ogólnego dochodu dla wymiaru państwowego po- 
datku dochodowego. 
do art. 5. 

$2. 1) Dochód dla obliczenia nadzwyczajnego podatku ustalają w l in- 
stancji komisje szacunkowe, właściwe dla wymiaru państwowego podatku 
dochodowego. 

2) Celem wypośrodkowania dochodu z danego zajęcia zawodowego dla 
obliczenia nadzwyczajnego podatku należy od notarjuszów (rejentów) 1 pi- 
sarzy hipotecznych zażądać (art. 58 lub 59 ustawy o panstwowym podatku 
dochodowym) zestawienia przychodów brutto z tytułu opłat pobieranych za 
spełnianie danego zajęcia zawodowego oraz wydatków związanych z osiąś- 
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nięciem dochodów z danego zajęcia zawodowego. Dane zawarte w tym wy- 
kazie należy w razie wątpliwości sprawdzić na miejscu na podstawie po- 
siadanych przez płatnika dowodów i w ten sposób opracować wniosek na 
komisję szacunkową. Jeżeli płatnik nie przedłoży żadnego zestawienia 
przychodów oraz wydatków, należy za podstawę obliczenia nadzwyczajnego 
podatku przyjąć dochód ustalony z danego zajęcia zawodowego dla wy- 
miaru państwowego podatku dochodowego. 

3) Komisja szacunkowa ustala dochód z danego zajęcia zawodowego 
równocześnie z ustaleniem ogólnego dochodu dla wymiaru państwowego 
podatku dochodowego. 

4) Dla komorników odrębne ustalenie dochodu nie ma miejsca, a nad- 
zwyczajny podatek oblicza się od dochodu ustalonego z danego zajęcia 
zawodowego dla wymiaru państwowego podatku dchodowego. 
do art. 6. 

$3. Od ustalonego przez komisję szacunkową dochodu z danego za- 
jęcia zawodowego podatek oblicza urząd skarbowy. Zestawienie sposobu 
obliczenia dochodu oraz obliczenie podatku należy uskutecznić na odręb- 
nej kartce, którą należy dołączyć do arkusza wymiarowego państwowego 
podatku dochodowego. Obliczony podatek należy przypisać w księdze 
bierczej państwowego podatku dochodowego na oddzielnem koncie oraz do- 
ręczyć płatnikowi nakaz płatniczy według wzoru podanego jako załącz- 
nik Nr. 1 do niniejszego rozporządzenia. 
do art. 7. l 

$ 4. Od nakazu płatniczego przysługuje płatnikowi prawo odwołania 
się w terminie dni 30. Dla celów odwołania,, należy na żądanie płatnikowi 
udzielić zestawienia sposobu obliczenia nadzwyczajnego podatku. Odwo- 
łania wnosić należy do komisji odwoławczej dla spraw podatku dochodo- 
wego za pośrednictwem urzędu skarbowego. Wniesienie odwołania nie 
wstrzymuje obowiązku uiszczenia podatku. 

§ 5 1) Urząd skarbowy sprawdza konkretne zarzuty odwołania 
i przedstawione dowody, przeprowadza uzupełniające dochodzenia i przed- 
stawia odwołanie wraz z aktami i swoim wnioskiem komisji odwoławczej 
do decyzji. Decyzja komisji odwoławczej jest ostateczna. 

2) Odwołanie wniesione po terminie pozostawia się bez rozpatrzenia. 

3) Odwołania wniesione do obliczenia nadzwyczajnego podatku przez 
komorników należy rozpatrzeć jako odwołania od wymiaru państwowego 
podatku dochodowego. 
do art. 10. 

§ 6. 1) Nadzwyczajny podatek płatny jest corocznie cd dochodu osiąg- 
niętego z danego zajęcia zawodowego w ostatnim roku kalendarzowym po- 
przedzającym rok podatkowy. Pierwsze obliczenie nadzwyczajnego podatku 
należy uskutecznić od dochodu osiągniętego w 1932 roku kalendarzowym. 

2) Płatnicy nadzwyczajnego podatku są obowiązani po upływie każdego 
miesiąca roku kalendarzowego najpóźniej do dnia 15 następnego miesiąca 
ustalić dochód osiągnięty w ubiegłym miesiącu i od tego dochodu obliczyć 
i wpłacić zaliczkę miesięczną na poczet przyszłego podalku w wysokości 
stopy procentowej, jaka według skali art. 4 ustawy przypada od miesięcz- 
nego dochodu obliczonego w stosunku rocznym, t. j. pomnożonego przez 12. 
Zestawienie sposobu obliczenia zaliczki wraz z dowodem jej wpłaty w ory- 
ginale lub odpisie przez płatnika podpisanym należy przesłać właściwemu 
urzędowi skarbowemu według wzoru podanego jako załącznik Nr. 2 do 
niniejszego rozporządzenia. Płatnicy, których dochód za dany miesiąc obli- 
czony w stosunku rocznym nie przekracza 12.000 zł, nie są obowiązani 
do składania obliczeń zaliczek. 

87. 1) Płatnicy nadzwyczajnego podatku są obowiązani do prowadze- 
nia specjalnej księgi przychodów i rozchodów z danego zajęcia zawodo- 
wego. Księga ta powinna być oprawiona a strony jej zaopatrzone w kolejne 
numery porządkowe. Wszystkie przychody i rozchody z danego zajęcia za- 
wodowego powinny być w ksędze tej ujawnione w porządku chronologicz- 
nym, bieżąco i bez zaległości. Zapisy do księgi należy uskuteczniać w ten 


sposób, aby widoczne z nich były data, rodzaj przychodu lub rozchodu 
oraz suma wpływu lub wydatku. Miejsca próżne pozostawione z braku za- 
pisów w tekście należy przekreślać linją poprzeczną. Omyłki w księdze 
należy prostować przez zakreślenie błędnej treści zapisu, jednak w sposób 
umożliwiający jego odczytanie mimo przekreślenia i przez wpisanie wła- 
Ściwej treści. 

2) Zapisy do księgi powinny być należycie udowodnione. 

$ 8. Księga przychodów i rozchodów służyć ma do ub!iczania miesięcz- 
nych zaliczek i do sprawdzania prawidłowości obliczenia miesięcznych za- 
liczek przez władze skarbowe. W razie stwierdzenia nierzetelności zapi- 
sów do księgi przychodów i rozchodów, należy nałożyć grzywnę od 500 do 
3.000 złotych. Grzywnę nakłada urząd skarbowy właściwy dla wymiaru 
nadzwyczajnego podatku. przeciw orzeczeniu o grzywnie można wnieść 
odwołanie w terminie dni 30. Odwołanie rozstrzyga izba skarbowa. 

$9. 1) Urząd skarbowy właściwy dla obliczenia nadzwyczajnego po- 
datku obowiązany jest sprawdzić przynajmniej raz na kwartał terminowe 
i prawidłowe obliczenie miesięcznych zaliczek. O ile w wyniku sprawdza- 
nia okaże się, że zaliczek wcale nie obliczono i nie wpłacono lub obliczono 
i wpłacono w kwocie za niskiej, należy je obliczyć z urzędu i wezwać 
płatnika do ich uiszczenia w terminie dni 7 wraz z karami za zwłokę od 
ustawowych terminów płatności zaliczek według wzoru podanego jako za- 
łącznik Nr. 3 do niniejszego rozporządzenia. Od zaliczek wpłaconych po 
terminie należy obliczyć i pobrać kary zaz włokę od ustawowych terminów 
płatności, o ile kary te nie zostały już pobrane przy opóźnionem wpła- 
caniu zaliczek. 

2) Na wypadek gdy księga przychodów i rozchodów zostanie zdyskwa- 
lifikowana z powodu stwierdzenia nierzetelności zapisów względnie, je- 
żeli płatnik wogóle jej nie prowadzi, należy przychód poszczególnych mie- 
sięcy dla obliczenia zaliczek ustalić na podstawie innych danych, np. u no- 
tarjuszów (rejentów) na podstawie ich repertorjum, a od tak ustalonego 
przychodu potrącić udowodnione wydatki, związane z osiągnięciem dochodu 
z danego zajęcia zawodowego. 

$ 10. Nieuiszczone w terminie zaliczki stają się zaległością i podlegają 
egzekucyjnemu ściągnięciu. 
do art. 11. 

$ 11. 1) Płatnik może być zwolniony od obowiązku viszczenia zaliczki 
w poszczególnym miesiącu, jeżeli na podstawie okoliczności, które stwier- 
dzić można, przyjąć należy, że roczny jego dochód, służący za podstawę 
obliczenia nadzwyczajnego podatku, nie przekroczy 12.000 zł. Okoliczności 
te będą miały miejsce, jeżeli płatnik w ciągu ostatnich dwóch lat nie osiąg- 
nął dochodu ponad 12.000 złotych rocznie, jeżeli płatnik w ciągu szeregu 
pierwszych miesięcy danego roku nie osiągnął dochodu ponad 1.000 zł., 
wreszcie, jeżeli płatnikowi spełnianie danego zajęcia zawodowego powie- 
rzone zostało czasowo tak, że w tym okresie czasu płatnik nie osiągnie do- 
chodu ponad 12.000 złotych. 

2) Podania o zwolnienie od uiszczenia zaliczki w poszczególnym miesiącu 
należy składać do urzędu skarbowego w terminie do dnia 1 tego miesiąca, 
w którym ma być uiszczona zaliczka. Urząd skarbowy, po zbadaniu czy za- 
chodzą okoliczności uzasadniające zwolnieni od zaliczki, przedkłada w cią- 
gu dni 5 podanie wraz z wnioskiem izbie skarbowej do decyzji. 

3) Upoważnia się izby skarbowe do rozstrzygania wspomnianych podań 
we własnym zakresie. 

4) Upoważnia się urzędy skarbowe do nieobliczania zaliczki z urzędu, 
jeżeli wniesione zostało podanie o zwolnienie od uiszczenia zaliczki, a urząd 
skarbowy przedłożył podanie izbie skarbowej do decyzji z wnioskiem na 
uwzględnienie. W innych przypadkach należy zaliczkę obliczyć z urzędu. 

$ 12. Wpłacone w ciągu roku zaliczki należy potrącić od nadzwyczaj- 
nego podatku, wymierzonego za dany rok operacyjny i w nakazie płatni- 
czym wezwać płatnika jedynie do uiszczenia różnicy. 
do art. 12 i 13. 
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$ 13. Płatnicy nadzwyczajnego podatku, którym nakazy płatnicze dorę- 
czono do dnia 15 października, obowiązani są uiścić podatek w terminie do 
dnia 1 listopada każdego roku. W razie doręczenia nakazu płatniczego po 
15 października — podatek jest płatny w ciągu dni 30 po dniu doręczenia 
nakazu płatniczego. Nieuiszczony w powyższych terminach podatek staje się 
zaległością i podlega egzekucyjnemu ściągnięciu przez skarbowe organa 
egzekucyjne na podstawie obowiązujących przepisów. 
do art. 15. 

$ 14. 1) Przy nadzwyczajnym podatku nie należy pobierać 10/0 do- 
datku, płatnego w myśl ustawy z dnia 12 lutego 1931 r. o poborze 10'/o do- 
datku do niektórych podatków i opłat stemplowych (Dz. U. R. P. Nr. 16, 
poz. 82). 

2) Nadzwyczajny podatek jest potrącalny od dochodu przy wymiarze 
państwowego podatku dochodowego za ten rok operacyjny, w któryra został 
uiszczony. Jeżeli jednak pc wymiarze nadzwyczajnego podatku okaże się, 
że zaliczkami wpłacono ponad kwotę należną tytułem nadzwyczajnego po- 
datku, suma potrąceń zmniejsza się o wysokość nadpłaty. 

$ 15. Rozporządzenie niniejsze wchodzi w życie z dniem ogłoszenia. 


Minister Skarbu: Jan Piłsudski. 


Załącznik Nr. 1. do § 3 rozp. Min. Skarbu 
z dnia 19 lutego 1932 r. (poz. 115). 


NAKAZ PŁATNICZY 


na nadzwyczajny podatek od niektórych zajęć zawodowych. 


Imiezinazwisko platnikałwl£"" an sr] ar fo" ufssF >. 72, 
Miejsce zamieszkania MIYU Mr fra Nr. domu 


Suma zali- 
. [Stopa proc.| Kwota nad-|czek uiszczo-|przypada do 
wawa podatku |zwyczajnego|nych na po-|zapłaty róż-| Uwaga 
TERA (art. 4 ust.) podatku |czet ada) nica 
w r. 


Wyjaśnienie: Pouczenie o terminie płatności i środkach prawnych 
na odwrotnej stronie. 


(pieczęć Urzędu Skarbowego lub podpis Kierownika Urzędu) 


cea | || -a= u | Ñ e, —— A || | w ||| m ëY 


(Oddzielić i zwrócić doręczającemu nakaz) 


Nazwisko i;imię płatnikas a A eh 00 27m, 


Miiejsce"zamieszkania ihn PASA "WATT 12 
ul. Nr. domu 


NAKAŻ PŁATNICZY 


na nadzwyczajny podatek od niektórych zajęć zawodowych za rok 19... 
Otrzymałem dnia 13= r. 


Doręczono dnia 19. r. 


(podpis doręczającego) (podpis odbierając. nakaz platno., 


(Strona 2 załącznika Nr. 1). 
PROTU TECNO E; 


1) Kwota podatku wykazana w przedziałce 5 płatna jesi w dniu 1 listo- 
pada roku podatkowego, o ile nakaz płatniczy doręczony został do dnia 
15 października roku podatkowego. W razie późniejszego doręczenia naka- 
zu płatniczego — podatek płatny jest w ciągu dni 30 od dnia następnego 
po doręczeniu. 

2) W razie nieuiszczenia podatku w terminie wskazanym w punkcie .1 
będą pobrane od kwoty zaległej kary za zwłokę tudzież w razie wdrożenia 
egzekucji koszta egzekucyjne. 

3) Przy obliczaniu kar za zwłokę miesiąc zaczęty liczy się za cały. 

4) Od nakazu płatniczego można wnieść odwołanie do komisji odwoław- 
czej dla spraw podatku dochodowego za pośrednictwem Urzędu Skarbwego 
w terminie dni 30 od dnia następnego po doręczeniu nakazu. 

5) Odwołanie nie wstrzymuje obowiązku uiszczenia podatku lub przy- 
musowego ściągnięcia. 

6) Kwota przypadająca do zapłaty winna być uiszczona w kasie Urzędu 
Skarbowego, oznaczonej na odwrotnej stronie lub na rachunek tej kasy w in- 


nej kasie Urzędu Skarbowego, względnie w P. K. O. 


Obliczenie rz 1 to dnia ER Y 19 R AL > Załącznik Nr.2 do § 6 rozp. Min. Skarbu 
RAK 5 2 dnia 1óbiutego"i0320" (poz 5]: 


za poświadczeniem odbioru N?............ 
w Urzędzie Skarbowym:-----------------.---... 


ZsEGSAlIĘ AW EE NILE 


sposobu obliczenia zaliczki na nadzwyczajny podatek od niektórych zajęć 
zawodowych od dochodu osiągniętego w miesiącu . .. .... 193.— ra 


Imię i nazwisko a= ; 
Zawód . : A ; : 
Miejsce zamieszkania . Tril ! Nr. domu . 
1) Przychód brutto z tytułu ONT e NOŚCI notarjusza 
(rejenta), pisarza hipotecznego, komornika w miesiącu 
„19. .r. wynosił . Uza wór 
2) Wydatki związane z osiągnięciem Hec nodu z tytułu peł. 
nienia czynności notarjusza (rejenta), Pisara hipoteczne- 
go, komornika w miesiącu . . . . . 19. r. wy- 
nosiły TA N T 
3) Dochód osiągnięty z tulu POTAE Inea JOKE A, 
(rejenta), pisarza hipotecznego, komornika wynosił zatem 
w miesiąciy.-u 487 n 19 E 5. 3 0242 wota zi an 
4) Dochód ... zł. Śr, osiągnięty w miesiącu TA, E, 
19m r., doprowadzony do stosunku rocznego, t. j. pomno- 
żony przez 12, wynosi ; poznany 
5) Od dochodu doprowadzonego do sfosunkui koczneco mod 
. 4 w kwocie . . . . zł .. . gr stopa procentowa podatku 
według skali art. 4 ustawy o nadzwyczajnym podatku Gd 
niektórych zajęć zawodowych wynosi . FAJ 
6) Stopa zag et podatku, podana w p. 5 miweszeda ze- 
stawienia . . . . "fo zastosowana do dochodu osiągniętego 
w miesiącu . . . . . . . 19... r. z tytułu pełnienia czynno- 
Ści notarjusza (rejenta), pisarza hipotecznego, komornika 
w kwocie . . . . zł.. gr. (jak pod p. 4) daje kwotę za- 
liczki na poczet przyszłego ucz jnego pogałct za 
tenże miesiąc (M4 DOŹ PE WAP ST AZIEJUCÓL 


7) Zaliczkę powyższą za miesiąc . . . ...... 19... r. uiściłem w kasie Urzędu 
Skarbowego w... ...... — wpłaciłem do P. K. O: na konto Nr: . . s“ 
na dowód czego załączam w oryginale — odpisie pokwitowanie Kasy 
Urzędu Skarbowego w ........ — odcinek czekowy P. K. O. i pro- 
szę o jej odkontowanie na poczet nadzwyczajnego podatku na 19 . . . rok 
podatkowy. 

8) Oświadczam, że wszystkie powyższe dane podaję według najlepszej wie- 

dzy i sumienia. 

dnia 9%.4,..610u> 4%: 


(podpis płatnika) 


<dnia= s ta .19 Yr: 


przesyłam do wiadomości — w myśl postanowień art. 10 ustawy z dnia 
19 grudnia 1931 r. o nadzwyczajnym podatku od niektórych zajęć zawodo- 
wych (Dz. U. R. P. Nr. 112, poz. 882). 


(podpis ANE) 


Załącznik Nr. do 3 § 9 rozp. Min. Skarbu 


Urzad Skarbowy w 
4 f Y W... T e Z z dnia 19 lutego 1932 r. (poz. 115). 


Kasa Urzędu Skarbowego w E ENA A 
Konto P akO: Nr Wo o 
Nr. kol. ks bièrczej m n OTe 


WEZWANIE 


do uiszczenia zaliczki na poczet nadzwyczajnego podatku cd niektórych za- 


jęć zawodowych, obliczonej od dochodu osiągniętego w miesiącu .... 19.r. 

Obliczenie zaliczki na nadzwyczajny podatek od niektórych zajęć za- 
wodowych od dochodu osiągniętego w miesiącu ...... 19.. r. — nie 
zostało złożone — po sprawdzeniu — okazało się za niskie. 


Jak wynika z przeprowadzonych dochodzeń, przychód Pa- 
na z tytułu pełnienia czynności notarjusza (rejenta), pisarza 
hipotecznego, komornika w miesiącu . . .... 19 . r. wynosił ...zł.. fr 
wydatki związane z pełnieniem tych czynności w powyższym 
miesiącu wynosiły . . . . zł . . gr, wobec czego dochód z da- 
nego zajęcia zawodowego w powyższym miesiącu wynosił . ...zł.. $r 
Dochód ten doprowadzony do stosunku rocznego, t. j. po- 
mnożony do przez 12, wynosi TEE T a e oR. 
Dogkwoty:.e4g:2:2. zł .. gr dochodu stosuje się stopę pro- 
centową podatku z art. 4 ustawy o nadzwyczajnym podatku 


od niektórych zajęć zawodowych JAGA? FT WIATY Ojo 
Stopa ta dostosowana do dochodu osiągniętego w miesią- 
cw ER e... 19 . r. daje kwotę zaliczki na poczet przy- 
szłego nadzwyczajnego podatku POMZUDEZ 4-:6 ró 0-9. BZU a a. .ZIWĄSSÓF 
Wobec tego, że tytułem zaliczki wpłacił Pan tylko kwolę 
pozostaje do uiszczenia różnica s (270 WPAASONIE Hor dlosó EE WŁA: 
Kwotę — różnicę powyższą należy uiścić w terminie dni 7-miu po dniu 
doręczenia niniejszego wezwania wraz z karami za zwłokę do dnia ..... 
OU 19r. 
„dnia e a ". 197 aTr 


l (podpis Koerośnika C 
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Mamy nareszcie w powyższem Rozporządzeniu wyjaśnienie sposobu 
uiszczania uchwalonego nadzwyczajnego podatku od niektórych zajęc zawo- 
dowych i sposób urzędowy prowadzenia całej manipulacji związany z usta- 
laniem dochodu i wysokości zaliczek od niego. Radzimy kolegom dobrze się 
w rozporządzenie to wczytać. 


W Nr. 2 Dziennika Urzędowego Ministerstwa Sprawiedliwości 
z dnia 1 lutego 1932 r. ukazał się okólnik, który poniżej poda- 
jemy w całości. 


OKÓLNIK Nr. 1638/11. A. 32 
w sprawie kosztów egzekucyjnych. 


Do Panów Prezesów sądów apelacyjnych w Lublinie, War- 

szawie i Wilnie. Panów Prezesów sądów okręgowych i Panów 

Naczelników sądów grodzkich w okręgach sądów apelacyj- 
nych w Lublinie, Warszawie i Wilnie. 


Doszło do mojej wiadomości, że komornicy sądowi wbrew wy- 
raźnemu przepisowi § 1 pkt. 22 rozporządzenia Rady Ministrów 
z dnia 30 lipca 1924 r. o taksie dla komorników sądowych (Dz. 
U. R. P. Nr. 71, poz. 689) w wypadkach wykonywania poza swą 
siedzibą w jednym czasie czynności dla kilku stron, liczą sobie 
w każdej sprawie pełne diety i koszty przejazdu zamiast roz- 
dzielać je proporcjonalnie do sum, jakie dłużnicy mają uiścić. 

Tego rodzaju postępowanie, narażające strony na znaczne do- 
datkowe wydatki, uznać należy za ciężkie naruszenie obowiązków 
komornika, niezależnie zaś od tego, czynność odnośna stanowić 
może przestępstwo. 

Dla zapobieżenia tym nadużyciom komorników proszę Panów 
Prezesów i Naczelników o czuwanie nad prawidłowem oblicza- 
niem i rozdziałem należności za podróże służbowe - diety, i w tym 
celu o przeprowadzenie perjodycznej kontroli ksiąg komorni- 
czych. 

W wypadku stwierdzenia naruszenia przez komornika wspo- 
mnianych przepisów o opłatach, należy niezwłocznie pociągać 
winnego do odpowiedzialności dyscyplinarnej z równoczesnem 
zawieszeniem go w czynnościach. 

Warszawa, dnia 15 stycznia 1932 r. 


Minister Sprawiedlwości: 


Czesław Michałowski. 


W sprawie powyższego okólnika narazie nie zabieramy głosu, ogłoszenie 
go bowiem ponowne wywołało pośród ogółu kolegów tyle uwag, iż zmu- 
szeni jesteśmy w następnym numerze poświęcić mu cały artykuł. 


Z ŻYCIA KORPORACYJNEGO 


NAJBLIŻSZE ZADANIA ORGANIZACJI I ICH REALIZACJA. Ista- 
ło się. Inicjatywa, podniesiona przez Koło Warszawskie Zrzeszenia Komor- 
ników Sądowych, została przez Walne Zebranie Zrzeszenia Komorników 
Sądowych z okręgów apelacyj: warszawskiej, lubelskiej i wileńskiej, odbyte 
w dniu 31 stycznia 1932 r., całkowicie nietylko zaaprobowana, lecz nawet 
zalecona nowemu Zarządowi Głównemu, jako zasadniczy postulat do dal- 
szego działania. A więc przyjrzyjmy się, co było przedmiotem obrad Wal- 
nego Zebrania? Przedtem jeszcze jednak wypada dla całokształtu zauwa- 
żyć, że tegoż dnia przed Walnem Dorocznem Zebraniem odbyło się również 
Nadzwyczajne Walne Zebranie Zrzeszenia, zwołane przez Zarząd Główny 
naskutek żądania członków Koła Warszawskiego Zrzeszenia. Na porządku 
dziennym Nadzwyczajnego Zebrania był postawiony wniosek Kola War- 
szawskiego Zrzeszenia w przedmiocie konieczności podjęcia inicjatywy 
przez Zarząd Główny w kierunku dokonania fuzji wszystkich istniejących 
w Państwie organizacyj komorników sądowych w jedną organizację. Wnio- 
sek został jednogłośnie przyjęty i jako pierwsze kroki ku jego zrealizowa- 
niu Zebranie uchwaliło powołać komisję w składzie: Prezesa Zarządu Głów- 
nego i dwóch członków — kolegów: Bolesława Borzęckiego i Władysława 
Jarczyka, udzielając komisji pełnomocnictw w kierunku poczynienia inicja- 
tywy i pertraktacyj odnośnie fuzji. Na tem Nadzwyczajne Walne Zebranie 
zakończyło swe obrady. 

Następnie rozpoczęło się doroczne Walne Zebranie, które, poza zwykłemi 
sprawami gospodarczemi, zatwierdziło inicjatywę Koła Warszawskiego 
w kwestji wydawania własnego organu, jak również co do przejęcia tego 
organu pod egidę Zarządu Głównego. Numer niniejszy „Egzekucji Sądowej” 
wydany został z ramienia Zarządu Głównego Zrzeszenia Komorników Są- 
dowych. 

Z ważniejszych kwestyj, będących na porządku dziennym Zebrania, była 
rozpoznawana kwestja rezyśnacji członków poprzedniego Zarządu Głównego 
z mandatów w Zarządzie. Otóż, gdy inni członkowie Zarządu pozostawili 
swoje mandaty do dyspozycji Walnego Zebrania, b. Prezes Zarządu Głów- 
nego, kol. Józeł Niedźwiedzki, kategorycznie odmówił swego udziału w przy- 
szłym Zarządzie Głównym Organizacji. Zebrani, mając na względzie dotych- 
czasowe zasługi kol. Niedźwiedzkiego dla Organizacji, uchwalili jednogłośnie 
nadać Mu godność pierwszego członka honorowego Zrzeszenia. Kol. Nie- 
dźwiedzki nadaną mu godność przyjął. Następnie Walne Zebranie rozpozna- 
wało zatarg, jaki powstał pomiędzy Zarządem Głównym Zrzeszenia. a Kołem 
Łódzkiem. W wyniku dyskusji Walne Zebranie postanowiło uchylić decyzję 
Zarządu Głównego o skreśleniu z listy członków tych kolegów, w stosunku 
do których wykaże się, iż składki członkowskie należycie wnosili, zalecająz 
jednocześnie przyszłemu Zarządowi sprawdzenie w ciągu miesiąca rozrachun- 
ków Zarządu Głównego z Kołem K. S. w Łodzi. W wykonaniu tej uchwały 
Zarząd Główny wydelegował do Łodzi w dniu 27 lutego 1932 r. komisję, 
która, po sprawdzeniu na miejscu księgi dokumentów kasowych, ustaliła, 1ż 
skreśleni z listy członkowie Koła Łódzkiego całkowicie wypełnili ciążący rań 
obowiązek co do płacenia składek do dnia 1.IX.31 r., a wskutek tego winni 
być restytuowani w prawach członków Zrzeszenia; to też Zarząd Główny na 
sesji wyjazdowej w Łodzi w dniu 27 lutego 1932 r. postanowił restytuowaś 
niezwłocznie w prawach członków Z. K. następujących kolegów z Koła Łódz- 
kiego: 1) Leonarda Naborowskiego, 2) Stefana Zajkowskiego, 3) Leona Wą- 
sowskiego, 4) Stefana Górskiego, 5) Stanisława Dulkowskiego, 6) Jana Rzy- 
mowskiego, 7) Józefa Tomaszewskiego. 8) Rafała Sakiłłarego, 9) Alojzego 
Gałczyńskiego, 10) Bronisława Lachowicza, 11) Jana Jabczyka. Jednocześnie 
Komisja, uzgadniająca dokumenty kasowe, zaleciła Zarządowi Głównemu 
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wezwać wszystkich członków do uiszczenia zaległych składek pod rygoreia 
ostatecznego skreślenia z pośród członków Zrzeszenia, wszystkich tych ko- 
legów, którzy w ciągu miesiąca od dnia otrzymania wezwania co do uiszcze- 
nia składek — obowiązku ciążącego na nich nie wypełnią. 

Jest to pierwszy krok Zarządu Głównego w kierunku konsolidacji Zrze- 
szenia. Jako dalszy ciąg działania, Zarząd Główny postanowił na pierwszem 
już posiedzeniu pobudzić do ponownego życia Koła Zrzeszenia w tych Okrę. 
gach, gdzie one już istniały, jak również zorganizować je tam, gdzie jeszcze 
nie istnieją. W pierwszym rzędzie oczy Zarządu Głównego zwrócone są na 
większe ośrodki, jak Lublin, Kalisz, Wilno. Do powstania jednak Koła 
miejscowego potrzebne jest współdziałanie czynników miejscowych, dlatego 
też apelujemy pod adresem kolegów z prowincji, by się obudzili z letargu, 
by dali nareszcie znak życia o sobie, by się nie zasklepiali jak żółw we wła: 
snej skorupie, lecz wyszli na zewnątrz pod sztandarem Organizacji. Jeżeli 
mamy myśleć o zabezpieczeniu praw co do przyzwoitego nas traktowania, 
jako urzędników wymiaru sprawiedliwości, zarówno przez czynniki miara- 
dajne, jak i społeczeństwo, musimy powiedzieć, że my żyjemy, i że nasze 
postępowanie, jako całość, w niczem nie uchybia godności sprawowanego 
urzędu, jak również nie stoi w kolizji ani z zasadami prawa, ani etyki, lecz 
chcąc to ustalić, nie możemy iść każdy inną i własną drogą, lecz tyiko 
w skupieniu. A łączność tę może nam dać tylko Zrzeszenie. Dlatego też nie 
powinno być „dzikich' członków naszej Korporacji, lecz wszyscy winni na- 
leżeć do Zrzeszenia. 

Emanacją naszych bolączek, życzeń i potrzeb nazewnątrz jest własny 
organ prasowy „Egzekucja Sądowa'. Na łamach własneśo miesięcznika mo- 
żemy tylko wylać wszystko to, co nas dotyka, a więc koledzy winni kiero- 
wać pod adresem Redakcji (Kredytowa 16) wszelkie swe myśli, ujęte na 
piśmie, wyjaśnienia. jakich potrzebują i t. p. Jeżeliby kogoś krępowało wy- 
stępowanie pod własnem imieniem, zechce łaskawie zaznaczyć to w ręko- 
pisie, a Komitet Redakcyjny naszego miesięcznika, jeżeli uzna materjał za 
odpowiedni — zamieści go w imieniu Redakcji, zachowując ewentualną dy 
skrecję osoby autora. 


Zastrzegając powrót do poruszanych zagadnień w następnym numerze, 
jeszcze raz wzywamy wszystkich kolegów do współpracy społecznej. 


J. 


RADOSNE PRZEJAWY CHĘCI WSPÓŁPRACY KOLE- 
GÓW Z PROWNICJI. 


Że pośród najszerszych kręgów prowincjonalnych kolegów znajdziemy 
oddźwięk i poparcie — w to ani na chwilę nie wątpiliśmy, przystępując 
do wydawania własnego zawodowego organu. Nie przypuszczaliśmy jednak 
iżby stało się to tak prędko, jak to z radością konstatujemy. Bo oto 
z najdalszych rubieży Rzeczypospolitej nadsyłają nam koledzy słowa otu- 
chy, radości z tej nici zadzierżśniętej, chęci i ochoty do współpracy no i na- 
leżnosć za prenumeratę, niejednokrotnie z nadpiskiem na odcinku prze- 
kazu, byśmy nie zapomnieli wysyłać następnych numerów pisma. Nie, Ko- 
ledzy, nie zapomnimy, radzibyśmy tylko: doczekać w najbliższej przy- 
szłości tego, że ani jednego nazwiska Waszego nie będzie brakowało na 
liście prenumeratorów. No, ale i na to przyjdze czas, tymczasem zaś cie- 
szymy się z tego, co otrzymujemy — zwłaszcza ze wszystkich słów otuchy 
i zachęty. Proszę wierzyć, że takie słowa są dla nas największą nagrodą 
za trud podjęty. I wiele już tych słów zachęty raczyliście Koledzy nade- 
słać nam, jednak pozwolicie, że składając Wszystkim serdeczne podzię- 
kowania za nie, pozwolimy sobie podać Wam do wiadomości słowa uznania 
kolegi Jakimczyka z Sosnowca, trałiającego w sedno naszych zamierzeń 
i usiłowań. A oto one: 
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STANISŁAW JAKIMCZYK Sosnowiec, dnia 3 marca 1932 r. 
KOMORNIK SĄDOWY P.T. 
w 
Wok ED Zarzad Oddziału Warszawskiego 


UL. PIŁSUDSKIEGO 
Komorników Sądowych w Warszawie. 


Z prawdziwą radością przyjmuję miesięcznik wydany 
przez Sz. Panów Kolegów, sądzę, że miesięcznik ten bę- 
dzie ogniwem łączącym wszystkich Kolegów w pracy 
zawodowej oraz przyniesie sporo pożytecznych i nie- 
zbędnych wyjaśnień, dotyczących jednolitego stosowania 
przepisów egzekucyjnych. 

Uprzejmie zawiadamiam, że w dniu dzisiejszym prze- 
kazałem zł. 12, tytułem prenumeraty za pierwsze pół- 
rocze roku b. 


Łączę pozdrowienia koleżeńskie 
St. Jakimczyk. 


Tak, kolega Jakimczyk ma rację, celem naszym było stworzenie między 
nami ogniwa, łączącego wszystkich Kolegów, celem naszym jest stworzenie 
łącznika porozumiewawczego dla jednolitego stosowania przepisów egzeku- 
cyjnych, celem naszym jest podawanie sobie wyjaśnień zawodowych, ceiem 
naszym jest stworzenie w każdym okręgu sądowym środowiska kolegów 
skupiającego się w miejscowym Oddziale Zrzeszenia. 

Nie wątpimy ani na chwilę, że kolega Jakimczyk, który nas dobrze 
zrozumiał, a któremu za to na tem miejscu dziękujemy tem, co każdy z nas 
Polaków szanuje — słowem staropolskiem „Bóg zapłać” — w najbliższej 
przyszłości zrealizuje nasze wspólne cele i stworzy w okręgu sosnowieckiem 
Oddział, sam zaś nie odmówi nam pomocy w postaci zagadnień żywotnych 
i z innych to samo wykrzesze. Do tej współpracy wzywamy wszystkich tych, 
którzy gotowość jej nam zgłosili. 


KOLEGOM OKRĘGU WARSZAWSKIEGO: — „POŻY- 
TECZNA WIADOMOŚĆ". 
NACZELNIK Do 


SĄDU GRODZKIEGO Zarządu Oddziału Warszawskiego 
W WARSZAWIE, DŁUGA X% 25. Zrzeszenia Komorników Sądowych 
Dnia 298229320) Rzeczypospolitej Polskiej w War- 


N 11883 szawie. 
Kredytowa 16. 


Na skutek pisma z dnia 29 maja 1931 r. Nr. 10 prze- 
syłam w załączeniu do wiadomości odpis pisma Prezesa 
Sądu Okręgowego w Warszawie z dnia 7 października 
1931 r. Nr. 23270/31. 


Naczelnik Sądu (—) W. Jaruzelski 
Naczelny Sekretarz (—) A. Domański 
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NACZELNIK 
SĄDU GRODZKIEGO 


W WARSZAWIE Do 
Dnia 25 lutego 1932 r. Wszystkich Panów Komorników Sądu 
N 4351 Grodzkiego w Warszawie. 


Poniższy odpis pisma Prezesa Sądu Okręgowego 
w Warszawie z dnia 7 października 1931 r. Nr. 23270/31 
przesyłam do wiadomości i zastosowania. 


Naczelnik Sądu (—) W. Jaruzelski 
Naczelny Sekretarz (—) A. Domański 
Za zgodność: 
Naczelny Sekretarz (—) (podpis nieczytelny). 


PREZES OGĘCIE! 
SĄDU OKRĘGOWEGO kd 
W WARSZAWIE . ° 
N SE Pana Naczelnika Sądu Grodzkiego 


w Warszawie. 


Na skutek przedstawienia Pana Naczelnika z dnia 10 
września r. b. za Nr. 16467 w związku z przedstawieniem 
do Pana Naczelnika komornika sądowego Chęcińskiego 
i nadesłaniem odpisu protokółu, spisanego w dniu 27 
sierpnia 1931 r., w którym to protokóle komornik opisał, 
iż zwrócił się do wezwaneśo przez siebie posterunkoweśo 
z żądaniem wydania zarządzenia obecnemu ślusarzowi 
otwarcia zamkniętych na zamek zewnętrznych drzwi mie- 
szkania dłużnika, a obecny posterunkowy odmówił wy- 
konaniu żądania komornika, oświadczając, że nie ma pra- 
wa tego czynić, przytem komisarz policji, do którego 
zwrócił się komornik o interwencję, poparł stanowisko 
posterunkowego, oraz w związku z tem, że Pan Naczel- 
nik w przedstawieniu w swem z 10 wrzesnia r. b. prosi 
mnie e odpowiednią interwencję w Komendzie Policji 
Państwowej wyjaśniam, że rozpoznawszy powyższą 
kwestję, dochodzę do wniosku, iż wszelka interwencja 
w tej sprawie jest zbędna, gdyż stanowisko policji jest 
słuszne: wykonawcą wyroków jest komornik i jedynie 
komornik wszystkie zarządzenia w związku z wykona- 
niem wyroku sądowego winien wydawać. Komornik 
w razie okazywania przeszkód przy wykonywaniu wyro- 
ku wzywa Policję. W myśl art. 978 u. p. c. w wypad- 
kach wskazanych w tym artykule komornik wzywa po- 
licję do asystowania, a nie do wykonywania wyroków. 
W danym więc wypadku komornik, a nie posterunkowy 
winien był wydać zarządzenie obecnemu ślusarzowi 
otwarcia drzwi zamknętych, dopiero gdyby wykonanie 
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tego zarządzenia spotkało się z przeszkodami (w tekstach 
rosyjskich komentatorów, gdyby nastąpiły „prepiatstwi- 
ja') naprzykład dłużnik niedopuszczałby ślusarza do 
pracy lub zebrani ludzie przeszkadzali ślusarzowi, wów- 
czas dopiero komornik może żądać od asystującego po- 
sterunkowego, aby współdziałał swoją interwencją w wy- 
konaniu przez ślusarza wydanego przez komornika za- 
rządzenia o otwarciu drzwi. Proszę Pana Naczelnika 
o wydanie odpowiednich zarządzeń w związku z egze- 
kucją prowadzoną przez komornika  Chęcińskiego 
u Konrada Kiłczewskieśo na rzecz Nuty Rajmana. 


Prezes Sądu (—) T. Kamieński. 
Naczelny Sekretarz (—) Rudzisz. 
Za zgodność: 
Naczelny Sekretarz (—) (podpis nieczytelny). 


Powyższy odpis zamieściliśmy na tem miejscu, a nie gdzieindziej, ze 
względu na jego znaczenie regjonalne. 


Jak widzimy z powyższego okólnika zajść mogą takie miejscowe zagad- 
nienia, z których nie wiemy czy są zbudowani koledzy rubieżowych okrę- 
gów. Czasami jak widać — jeden czy drugi kolega postąpi tak, że ten 
jego czyn aż musi zabierać drogi czas zwierzchnikom naszym i powodować 
wyjaśnienia zagadnień dawno rozwiazanych. Wiele trosk i zachodów 
„a łarczik prosto otkrywajetsja' — bo jasno przecież wyrażony jest w art. 
978 u. p. c., co zresztą Pan Prezes Sądu Okręgowego dobitnie podkreśla, 
akcentując, że „komornik wzywa policję do asystowania, a nie do wyko- 
nywania wyroków", — Atoli historja powyżej podanego okólnika być może 
dziwna dla koleśów pozostałych okręgów sądowych, dla nas z okręgu war- 
szawskiego ma ciekawą historję. Przypomnijmy ją sobie. Był w Warszawie 
pewien kolega, który zdrowo komentując przepisy prawa, wezwał do asysty 
policję i kazał „sam", t. j. polecił od siebie otworzyć w obecności policji 
drzwi. A więc stało się tak — jak obecnie winno się wykonywac. Atoli 
zaszła nieoczekiwana przeszkoda. Nie wiemy czy to prawda ale koledzy 
warszawscy swojego czasu szeptali sobie na ucho, że dłużniczka była zna- 
jomą jakiegoś ołicera policji, który znów miał wyszperać w rozporządze- 
niach byłego „gienierał - gubiernatora”, iż komornika niema prawa otwierać 
drzwi zamkniętych, a dokonać tego winna poprostu policja. — Wynik: 
pismo Pana Prezesa (tylko zdaje się nie z tym podpisem jaki figuruje na 
wyżej podanym okólniku) udzielające owemu komornikowi nagany 1 zale- 
cające zwracać się o otwarcie drzwi do policji. Zaznaczamy, że to są takie 
„na ucho historje' i prosimy w nie nie wierzyć. Najciekawsze jednak co 
się dalej stało. Znamy przecież wszyscy zacnego kolegę Ch., musiał zacno- 


ści coś nie coś z tych „na ucho historji” uchwycić — przestraszył się 
pisma (po tym każdy go pozna) — no i.. rąbiąc jednocześnie przepisy 
prawa egzekucyjnego jak rzepę — powiedział sobie: „przepis art. 978 u.p.c. 


przepisem, ale poco mieć jeszcze jedno, niezbyt przyjemne, pismo w aktach 
osobowych? Z tego wszystkiego widzimy jedno: że kolega Ch. natrafił szczę- 
śliwie nie na tę „znajomą' a na mężczyznę, bo przecież kobieta nie nosi 
imienia Konrada, jak to czytamy w okólniku, no i szczęśliwiec spowodował 
nawrot do właściwej interpretacji art. 978 u. p. c. 
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Już po tem poznajemy, że kolega Ch. ma szczęśliwą rękę do wszyst- 
kiego; czego się nie imie — to czysto wychodzi. My nie chcemy prowoko- 
wać kolegi Ch. ale zaczynają krążyć wersje, że kolega Ch. ma zamiar 
przyczynić się swą szczęśliwą ręką jeszcze do odwołania pisma do tego 
kolegi, który dostał naganę. 

Ale pozostawmy go w spokoju, co będzie chciał to zrobi. 

Dla nas z tego wszystkiego taki sens moralny się wywodzi: „tylko tam 
egzekucja sądowa będzie należycie funkcjonowała, gdzie nie będzie inter- 
pretacji przepisów prawa dla „znajomych” i gdzie interpretacja nastąpi 
może późno, ale z rozwagą konstrukcji zadań, z których składają się 


przepisy". 


PRENUMEROWAĆ „EGZEKUCJĘ SĄDOWĄ" 
TO OBOWIĄZEK KAŻDEGO KOLEGI-KOMOR- 
NIKA, TO STWIERDZIAN JEGO USPO- 
ŁECZNIENIA I PROBLEŻ JEGO ZRO- 
ZUMIENIA SWYCH  OBOWIĄZ- 

KÓW, JAKO URZĘDNIKA— 
OBYWATELA 


ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA 


Zgodnie z naszym założeniem, iż „Egzekucja Sądowa“ winna 
służyć jako środek do ujednostajnienia praktycznego czynności 
naszych — korzystamy z pytań postawionych przez iednego 
z kolegów Zarządowi Głównemu, aby przez odpowiedzi wyka- 
zać, jak i jakiemi torami winniśmy wszyscy iść do tego zarnie- 
rzoneśo ujednostajnienia. 


1) Czy ulegają zajęciu ruchomości, znajdujące się w miesz- 
kaniu dłużnika, które sprzedane były uprzednio z licytacji przez 
komornika przy poszukiwaniu należności na rzecz innego wie- 
rzyciela? Dłużnik lub osoba trzecia okazuje komornikowi akt 
darowizny lub dzierżawcy tych ruchomości od nabywcy z li- 
cyłacji? 


Odp.: Tak, ulegają zajęciu, o ile ruchomości te są w faktycznem posiadaniu 
dłużnika, jak to ma miejsce w poruszanym przykładzie, a to zgodnie 
z art. 1091 i 1092 u. p. c. Nasuwające się bowiem z powyższego przy- 
kładu wątpliwości czy zachodzi tutaj fakt posiadania, czy dzierżenia 
tylko prawodawca pozostawia do rozstrzygnięcia Sądowi, do którego 
winna się odnieść osoba zainteresowana. 


2) Czy ruchomości i towary znajdujące się w Spółce z ośr. 
odp. ulegają zajęciu za dług jednego ze współwłaścicieli? 
Uprzednio w tym lokalu mieściła się firma jednoosobowa tego 
dłużnika, następnie zaś utworzoną została Sp. z ogr. odp. 


Odp.: Sądzimy, że wszyscy koledzy rozwiązują zagadnienie właściciela czy 
właścicieli firm handlowych w ten sposób, że naskutek zśłoszonych 
zarzutów żądają wyciągu rejestru handlowego, który każda firma 
handlowa posiadać musi. O ile z rejestru handlowego wynika, iz znaj- 
dujemy się w obcym lokalu i firmie, a nie w lokalu i firmie dłu- 
żnika — do zajęcia przystępować nie można. 


3) Czy udział dłużnika w Spółce z ogr. odp. ulega zajeciu 
i w jaki sposób? 


Odp.: Ulega zajęciu z dochodu z udziału i to jedynie w trybie art. 631 
i następnych u. p, c. oraz art. 1078 u. p. c. przez zapowiedzenie. 


4) Czy ruchomości znajdujące się w posiadaniu osoby trze- 
ciej, a należące do dłużnika w|$ twierdzenia wierzyciela, ule- 
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gają zajęciu? (Osoba trzecia okazuje dowód rej. autobusu i we- 

dług tego dowodu autobus należy do niej a nie do dłużnika, po- 

mimo tego wierzyciel żąda zajęcia). 

Odp.: Ruchomości takie ulegają zajęciu jedynie w trybie art. 631 i następ. 
oraz art. 1078 u. p. c. przez zapowiedzenie. 


5) Jakie wynagrodzenie według taksy należy się komornikowi 
w wypadku następującym: wszystkie ruchomości dłużnika za- 
jęte zostały w 4-ch sprawach i oszacowane w każdej na Zł. 500. 
Na skutek żądania piątego wierzyciela komornik przybył do 
dłużnika w celu dokonania zajęcia na sumę Zł. 500, jednak na 
miejscu stwierdził, że dłużnik nie posiada już żadnych rucho- 
mości wolnych od zajęcia, wobec czego sprawdził ruchomości 
uprzednio zajęte i uczynił wzmiankę na protokułach zajęcia 
o przyłączeniu się jeszcze jednego wierzyciela. 


(Niektórzy komornicy pobierają wynagrodzenie zgodnie 
z art. 4 taksy czyli połowę wynagrodzenia, któreby przypadało 
za zajęcie na sumę Zł. 500, niektórzy zaś pobierają wynagro- 
dzenie w wysokości połowy kosztów, przypadających im od za- 
jęć w uprzednich 4-ch sprawach). 


Odp.: Nie widzimy żadnej podstawy do zaznaczania, iż praktyka niektó- 
rych komorników pobierania w tym wypadku połowy wynagrodzenia, 
któreby przypadało za zajęcie na sumę Zł. 500 była „zgodną z art. 
4-tym Taksy', Przecież art. 4 mówi o połowie wynagrodzenia z po- 
szczególnych punktów art. 3, zaś sam art. 3-ci taksy specyłikuje już 
tę opłatę w zależności nie od sumy poszukiwanej przez dłużnika, 
a od wartości zajętego majątku. Stąd słuszny wniosek, że o ileby 
komornikowi złożono wyrok zasądzający po Zł. 50, komornik zaś po 
zejściu na miejsce czynności zastał jedynie ruchomości zajęte każdą 
o wartości np. Zł. 650 i jedną taką ruchomość zajął przez spraw- 
dzenie — to za tę czynność należy mu się nie połowa 1 zł. 50 gr. 
czyli 75 gr., a połowa sumy Zł. 6 gr. 50 czyli kwota Zł. 3 gr, 25, jako 
połowa taksy z wartości zajętego majątku o czem przecież ciągle 
się mówi w art. 3-cim. Stąd dalszy wniosek i zarazem odpowiedź, 
że w wypadku poruszonym w zapylaniu — jedynie właściwą za taką 
czynność sprawdzenia aż w 4-ch sprawach, jest połowa wynagro- 
dzenia od łącznej wartości tych wszystkich ruchomości, które zostały 
sprawdzone. W danym wypadku (sprawdzenie z 4-ch protokułów po 
500 zł.) za czynność sprawdzenia należy pobrać połowę taksy od 
zajęcia majątku o wartości 2000 zł. 


6) Jakie przypada komornikowi wynagrodzenie w|śs taksy 
w sprawie, w której dokonano zajęcia komornego dłużnika u 10 
lokatorów na sumę Zł. 100. 

(Niektórzy pobierają oddzielne wynagrodzenie od zajęcia 
u każdego lokatora, niektórzy zaś pobierają wynagrodzenie od 
jednego zajęcia na Zł. 100 plus 10 wezwań po 1 zł. 10 41.). 


Odp.: Należy pobrać pół taksy od jednego zajęcia na Zł. 100 plus 
10 X 1 zł. 10 gr, za wezwania o wykonanie. Taka a nie inna prak- 


tyka zaleca się tem, że przecież jeśli sobie wyobrazimy, iż każdy z lo- 
katorów płaci czynsz w wysokości np. 100 zł i każdy w dodatku 
zgłosi chęć wpłacenia komornikowi zaaresztowanego czynszu — to 
komornik może przyjąć jedynie pierwsze 100 zł. jako sumę wystar- 
czającą. Reszty gotówki wpłacanej nie przyjmie, bo wobec uregulo- 
wania poszukwanej sumy z czynszu pierwszego chętnego lokatora — 
reszta aresztów siłą rzeczy upada. 


7) Czy art. 1001 u. p. c. co do szacowania zajętych ruchomo- 
ści przez dłużnika może mieć obecnie zastosowanie, gdyż dłu- 
źnicy wiedząc o art. 1070 u. p. c. (nowa redakcja — Ustawa 
z 25.11.32 Dz. Ust. 15/32 poz. 87) będą szacowali rucł.omości 
tak, aby licytacja nie doszła do skutku. W dodatku nie wszyscy 
wierzyciele mogą być obecni przy zajęciu i szacować? 


Odp.: Kwestja bardzo ważna, niestety zbyt późne jej poruszenie nie po- 
zwoliło Zarządowi przedstawić jej Panu Ministrowi w memorjale. 
Nie mniej jednak sprawę tę Zarząd specjalnie poruszy jako bardzo 
pilną i ważną. Jest ona poza naszą możliwością interpretacji. Zazna- 
czyć jednak należy, że i obecny wierzyciel vice-versa szacować bę- 
dzie zajmowane ruchomości nazbyt mało, a to chcąc sobie zapewnić 
chętnych nabywców. Z tej podwójnej biedy jeden wynik — odczuje- 
my go w nowej serji zarzutów społeczeństwa na nas, komorników. 
Z rozwiązaniem tej kwestji musimy jakiś czas zaczekać, 


8) Czy w sprawach, w których zajęcie dokonane uprzednio, 
przed dniem 29-go lutego r. b., obecnie zajęte ruchomości na- 
leży sprzedawać zgodnie z art. 1070 w redakcji obecnie obo- 
wiązującej, czy też należy stosować uprzednio obowiązujący 
art. 1070 u. p. c.? 


Odp.: Sprawę tę reguluje iasno art. 4 Ustawy z dn. 25.11.32 r. Dz. Ust. 
Nr. 15/32 poz. 87 głoszący między innemi, iż „przepisy iej mają 
zastosowanie także do licytacyj, odbyć się mających po wejściu w ży- 
cie niniejszej ustawy, chociażby ich termin był wyznaczony przez 
jej wejściem w życie". Stąd jasnem jest, że wszystkie licytacje od 
dnia 29 lutego 1932 r. muszą się odbywać w myśl przepisów nowej 
Ustawy a więc w drugich terminach licytacyjnych najniższą ceną 
ZE C jest połowa sumy oszacowania przedmiotów sprzedawa- 
nych, 
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WYDANY Z UPOWAŻNIENIA PREZESA SĄDU 
OKRĘGOWEGO W WARSZAWIE PRZEZ 
NACZELNEGO SEKRETARZA TEGOZ SĄDU 


KAZIMIERZA RUDZISZA 


INFORMATOR ZAWIERA: 


telefony, ustrój i skład osobowy wszystkich urzędów wymiaru 
sprawiedliwości w okręgu Sądu Okręgowego w Warszawie, 
spis wszystkich notarjuszów, adwokatów, pisarzy hipotecznych, 
komorników w tymże okręgu, spis obrońców sądowych z Ape- 
lacji Warszawskiej, aplikantów adwokackich w Warszawie, 
wszystkich tłumaczów przysięgłych i biegłych sądowych przy 
Sądzie Okręgowym w Warszawie, taksy dla notarjuszów, pi- 
sarzy hipotecznych i komorników sądowych w b. zaborze 
rosyjskim, taksę dla tłumaczów przysięgłych, najnowszy spis 
ulic wielkiej Warszawy ze wskazaniem przynależności do 
właściwych Sądów Pracy, Sądów Grodzkich, Oddziałów tych 
Sądów, rewirów egzekucyjnych i komisarjatów Pol. Państw. 
oraz spis alfabetyczny miast, gmin i niektórych miejscowości 
w okręgu Sądu Okręgowego w Warszawie ze wskazaniem 
odpowiedniego powiatu,'sądu grodzkiego i rewiru egzekucyjnego. 


Cena 1 egzemplarza 4 zł, koszty przesyłki 1 zł. Zamówienia wykonane 
będą odwrotną pocztą po nadesłaniu należności pod adresem: 


Kazimierz Rudzisz, Warszawa, Miodowa 15. Sąd Okręgowy. 


